
J. F. 67/2017

ITribunal de justicia administrativa 
DEL ESTADO DE MEXICO

JUICIO FISCAL: 67/2017

VS
AUTORIDADES DEMANDADAS: 
SECRETARIO DE FINANZAS, 
AGENTES DE TRANSIT© DE 
NOMBRES 

ADSCRITAS A LA ENTONCES 
COMISION ESTATAL DE SEGURIDAD 
CIUDADANA, TODOS DEL GOBIERNO 
DEL ESTADO DE MEXICO; ASI COMO 
AL CORPORATIVO DE SERVICIOS Y 
COMERCIALIZADORA MOCTEZUMA, 
SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD 
LIMITADA1, A TRAVES DE SU 
REPRESENTANTE LEGAL.

/t

■

Nezahualcoyotl, Estado de Mexico, a veinte de diciembre del dos mil
veintidos.

V I S T A S las constancias que integran el expediente del juicio 

administrativo que se cita al rubro; y
> •

R E S U L T A N D O
. !

PRIMERO. PRESENTACION DE DEMANDA.

Mediante escrito presentado ante la Oficialia de Partes de la Quinta 

Sala Regional, en fecha ocho de septiembre de dos mil diecisiete, la parte 

actora, por su propio derecho, demandaron la invalidez de las boletas de

' Denominacion correcta de la persona moral demandada, de conformidad con eNnstrumento notarial 
numero 70,147, ante la fe del Notario Publico numero veintitres del Estado de Mexico, exhibido por esta 
en el Juicio de Amparo 555/2021.
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infraccion con numeros de folio 226037/533626/2017, 226037/552921/2017 y 

226037/536959/2017,, tpdas de fecha dieciocho de agosto de dos mil 

diecisiete, sus respectivos p.agos por las cantidades de 

 asi como el cobro de 

 por parte del Deposito vehicular 

demandado.

SEGUNDO. ADMISION DE DEMANDA.

Por acuerdo de fecha doce de septiembre de dos mil diecisiete, la

Magistrada de la Quinta Sala Regional, admitio a tramite la demanda, en el 

cual se tuvo como autoridades demandadas a las citadas al rubro, a quienes 

se les corrio traslado .para que contestaran la demanda dentro del termino de 

ocho dias habiles siguientes a aquel en que surtiera efectos la notificacion 

respective, asimismo se tuvieron por admitidas las pruebas ofrecidas por la 

parte actora en su escrito. de demanda y se sehalo hora y fecha para la 

celebracion de la audiencia de juicio.

f

u

TERCERO. CONTESTACION DE DEMANDA.

Mediante escrito presentado a traves del Tribunal Electronico para la 

Justicia Administrativa, en fecha seis de octubre de dos mil diecisiete, los 

representantes legales tanto de la Secretaria de Finanzas como de las 

Agentes de transit© demandadas, dieron contestacidn a la demanda 

instaurada en su contra, al cual le recayo el proveido del dia diez del citado 

mes y aho, en el que se les tuvo dando contestacidn en tiempo y forma, por 

opuestas las causales de improcedencia y por remitido el expedient© formado 

con motive del acto impugnado.
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CUARTO. FOR CONFESA A LA AUTORIDAD.

A traves del proveido de data dieciocho de octubre de dos mil 
diecisiete, se tuvo al CORPORATIVO DE SERVICIOS Y

MOCTEZUMA

RESPONSABILIDAD LIMITADA, por confesa de los actos que de manera 

puntual le atribuyo la parte actora, salvo que: por las pruebas rendidas 

legalmente o por hechos notorios resulten desvirtuados; al. no dar contestacion 

en tiempo y forma.

COMERCIALIZADORA 2,- SOCIEDAD DE

.> V * «

CUARTO. SENTENCIA

Una vez substanciado el proceso en sus etapas, en fecha veinte de 

octubre de dos mil diecisiete, la Magistrada de esta Quinta Sala Regional, 

emitio sentencia definitiva, mediante la cual se declare la invalidez de los 

actos impugnados y se condeno a las demandadas a: a) borrar del sistema de 

administracion de infracciones, las impuestas a los actores; b) reintegrar los 

importes pagados por concepto de infracciones de transito, y c) devolver la 

cantidad pagada al deposito vehicular, por concepto de arrastre y deposit© de 

vehiculo.

QUINTO. EJECUTORIA

Dicho fallo, causo ejecutoria mediante proveido de fecha veinte de 

marzo de dos mil dieciocho, en consecuencia, se previno a las autoridades 

demandas para que informaran del cumplimiento a dicho fallo.

SEXTO. EFECTOS DE LA SENTENCIA EMITIQA EN EL JUICIO DE
AMPARO
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No obstante, el representante legal del CORPORATIVO DE 

SERVICIOS Y COMERCIALIZADORA MOCTEZUMA, SOCIEDAD DE 

RESPONSABILIDAD LIMITADA, promovio juicio de amparo indirecto, 

registrandose bajo el numero 555/2021-5, senalando como acto reclamado de 

este Organo Jurisdiccional:

> El emplazamiento realizado a la quejosa en el juicio fiscal 

67/2017,: y como consecuencia, todo lo actuado en dicho 

sumario en Id que a ella atahe, entre lo cual se encuentra la 

sentencia definitiva dictada el veinte de octubre de dos mil

diecisiete y la imposicion de dos multas dado el incumplimiento a 

lo sentenciado.

Juicio de garantias que fue mediante sentencia de fecha veintinueve 

de abril de dos mil veintidps, en la que se resolvio:

“Bajo la exposicion realizada, procede conceder la proteccion 

constitucional solicitada para el efecto de que la Quinta Sala 

Regional del Tribunal de Justicia Administrativa del edmex, con sede 

en Nezahualcoyotl:

A. Deje sin efec/os todo lo actuado en el juicio de origen unica y 

exclusivamente en lo que atane a la parte quejosa.

B. Determine la insubsistencia de la sentencia definitiva dictada el 

veinte de octubre de dos mil diecisiete en el juicio fiscal 67/2017.

i

C. Reponga el juicio de origen a partir de la admision de la demanda, 

para efecto de llamar a juicio conforme a derecho a la impetrante 

Corporative de Servicios y Comercializadora Moctezuma, sociedad 

de responsabilidad limitada, en su calidad de particular en funciones 

de autoridad demandada.
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Dicha concesion se hace extensiva a las mulfas que la responsable 

ha fincado contra la moral quejosa virtud al ihcumplimiento a la 

sentencia definitiva aludida, pues tanto el emplazamiento como la 

resolucion definitiva han quedado sin efectos.

Asimismo se precisa, aun ante la existencia de un litisconsorcio 

pasivo necesario entre los codemandados, la concesion del presente 

amparo en modo alguno tiene como efecto .dejar insubsistente el 

emplazamiento realizado al resto de ellos,, respecto de los cuales 

debe permanecer incolume.” (sic)

SEPTIMO. CUMPLIMIENTO AL FALLO PROTECTOR.

A traves del acuerdo de fecha ocho de julio de dos mil veintidos, 
esta Magistratura dio cumplimiento a la sentencia emitida en el juicio de 

amparo senalada en el numeral que antecede, dejo sin efectos todo lo 

actuado unica y exclusivamente en lo que atane al CORPORATIVO DE 

SERVICIOS Y COMERCIALIZADORA MOCTEZUMA, SOCIEDAD DE 

RESPONSABILIDAD LIMITADA, y se determine dejar insubsistente la

sentencia definitiva dictada en el juicio fiscal 67/2017 en que se actua. En otro 

punto se regularize el proceso, y se ordeno notifibareE acuerdo de admision 

de demanda a la persona juridico colectiva citada, para el efecto de ser 

debidamente emplazada, y se senalo fecha y hora para la celebracion de la 

audiencia de ley.

OCTAVO. AUDIENCIA DE LEY.

A efecto de dar cumplimiento a lo dispuesto pbr los articulos 269, 270, 

271 y 272 del Codigo de Procedimientos Admihistrativos del Estado de 

Mexico, en fecha veinticuatro de agosto de dos mil veintidos, se llevo a 

cabo !a audiencia de ley, de manera virtual, a la que no comparecio ninguna 

de las partes. Despues de analizar la nulidad de notificaciones promovida por
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el representante legal de la moral demandada; se concluyo que esta resulta 

infundada, y se tuvo por confesa al CORPORATIVO DE SERVICIOS Y 

COMERCIALIZADORA MOCTEZUMA, SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD 

LIMITADA, de los hechos basicos que la parte actor ale atribuye, salvo que 

por las pruebas legalmente rendidas o por hechos notorios resulten 

desvirtuados, al no haber rendido su contestacion en tiempo y forma. En otro 

punto, se tuvieron por desahogadas todas y cada una de las pruebas 

previamente admitidas avlas .partes dada su propia y especial naturaleza
I. v ’ ^ •

juridica. Asi mismp, se hizo constar que ninguna de las partes formulo 

alegatos, por si o por persona alguna que legalmente les represente, por lo 

que se les tuvo por precluido su derecho a alegar en el presente juicio. 

Finalmente, se ordeno que pasaran los autos para dictar la resolucion 

correspondiente; y .. .

CONSIDERANDO

PRIMERO, COMPETENCIA.

Esta Quinta Sala Regional del Tribunal de Justicia Administrativa del 

Estado de Mexico,; es cpmpetente para conocer y resolver e! presente Juicio 

Administrative, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 116, fraccion 

V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 87 de la 

Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Mexico; 41, 42 y 44, de 

la Ley Organica de la Administracion Publica Estatal; 1.2 y 1.7 del Codigo 

Administrative del Estado de,.Mexico; 1 fraccion I, 2, 3, 4, 22, 199, 200, 229, 

fraccion I, 237, 269, 272-G, 272-E y 273, del Codigo de Procedimientos 

Administrativos del Estado de Mexico; 3, 4, 5, fraccion II, 35, 36, fraccion V, y 

38, de la Ley Organica.del. Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de 

Mexico; 3, fraccion V, 44, fraccion II, del Reglamento Interior de este Organo 

Jurisdiccional.

SEGUNDO. CAUSALES 

SOBRESEIMIENTO
DE IMPROCEDENCIA Y
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Por ser una cuestion de orden publico e interes social y de estudio 

preferente, ya sea a peticion de parte o de oficio de conformidad con lo 

establecido en el articulo 273, fraccion I, del Codigo de Procedimientos 

Administrativos del Estado de Mexico, esta Sala Regional precede al estudio 

oficioso de las causales de improcedencia y sobreseirhiento que advierte se 

actualizan en el presente juicio. Lo anterior con apoyoJ en el criterio de 

jurisprudencia 57, Primera Epoca, aprobada por d: Pleno de'Sala Superior de 

este Tribunal, que se cita:

JURISPRUDENCIA 57T-
IMPROCEDENCIA DEL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. 
FACULTAD PARA EXAMINARLA DE OFICIO.- Es conocido coo amplitud el 
lineamiento de que la procedencia de todo juicio debe examinarse en forma 
previa, independientemente de que las partes la hayan ono aiegado, por ser una 
cuestidn de orden publico. Por lo tanto, las Salas del Tribunal de lo Contencioso 
Administrativo del Estado tienen la mas amplia facultad para estudiarde oficio las 
causales de improcedencia o de sobreseimiento que queden acreditadas en el 
juicio o recurso de su conocimiento, despues de que se haya_ contestado la 
demanda hasta la conclusion del procedimiento del referido juicio o recurso, 
conforme a los articulos 69, 11 y 18 de la Ley de Justicia Administrativa de la 
Entidad.

En ese orden de ideas, esta Juzgadora advierte que en el presente 

asunto se actualizan las hipotesis normativas previstas en los articulos 267, 

fracciones IV y VII, y 268, fraccion II, ambos del Codigo de Procedimientos 

Administrativos del Estado de Mexico, mismos que sehalan:

Articulo 267. El juicio ante el Tribunal es irhprocedente:

IV. Contra actos o las disposiciones generates que no afecten los 
intereses jurldicos o legitimos del actor;

•t r

VII. Cuando de las constancias de autos apareciere .daramente que 
no existe el acto o la disposicion general reclamado;.

Articulo 268. Procede el sobreseimiento del juicio;

II. Cuando durante el juicio apareciere o sobreviniere aiguna de las 
causes de improcedencia a que se refiere el articulo anterior."

w

Lo anterior es asi, en razon de que como se despfbnde del escrito de 

demanda, el cual se estudia en su conjunto comb un todo, los demandantes 

se duelen de un supuestb cobro realizado por parte de la persona moral en 

funciones de autoridad denominada CORPORATIVO DE SERVICIOS Y
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COMERCIALIZADORA WIOCTEZUIVIA, SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD 

LIMITADA, para la liberacjpn de tres vehiculos automotores, por concepto de 

arrastre, abanderamiehto y deposito vehicular; por la cantidad total de 

 mismos que 

segun alegan, fuerompagado's en efectivo, sin recibir el respectivo recibo y/o 

documento oficial alguno..

No obstante; para acreditar su dicho, la parte actora unicamente ofrecio 

como medios de prueba los siguientes:

1) Las documentales siguientes:

a) Boletas de infraccion con numeros de folio 226037/533626/2017 

226037/552921/2017 y 226037/536959/2017 todas de fecha

dieciocho de agosto de dos mil diecisiete.

b) Recibbs de pagb correspondientes a las boletas de infraccion 

sehaladas en el inciso que antecede.

c) Invehtarios con numeros de folio 15/729, 15/732 y 15/731.

d) Tarjetas de circulacion relatives a los vehiculos automotores.

2) Pericial en m'ateria automotriz con especialidad en motor a gas L.P.

3) La instrumental de actuaciones, y;

4) La presuncional.

Sin que estos resulten suficientes e idoneos para acreditar un acto de 

dicha naturaleza, toda vez que, ademas de haberse exhibido en copia simple 

(las cuales carecen de pleno valor probatorio), estas no se encuentran 

adminiculadas con ningun otro medio de prueba que haga veroslmil el dicho 

de los actores; comp em su caso pudo ser una prueba testimonial (por 

equipararse a un acto de caracter verbal.

i

En consecuencia, los alcances de los medios de prueba desahogados, 

son insuficientes para acreditar la existencia del acto impugnado, por lo que 

en la especie se afirma que .la parte actora no acredito las circunstancias de
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tiempo, modo y lugar en que supuestamente ocurrio el acto del cual se 

duelen.

Lo anterior, encuentra sustento en las Jurisprudencias numeros 10 y 

39, aprobadas por el Pleno de la Sala Superior.de este Tribunal, las cuales a 

la letra senalan: ■; ,

v JURISPRUDENCIA 10 
SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO. PROCEDE CUANDO NO 
EXISTE EL ACTO IMPUGNADO.- De conformidad condos articulos 
17 fracciones VIII y IX y 78 fracciones II y IV de la Ley de Justicia 
Administrativa del Estado, procede el sobreseimiento del juicio ante 
el Tribunal de lo Contencioso Administrative Local, cuando de las 
constancies de autos apareciere claramente que no- existe el acto 
impugnado, se haya revocado, no pueda surtir efectos, hayan 
cesado sus efectos o se haya satisfecho la pretension del actor.

JURISPRUDENCIA 39
ACTOS ADMINISTRATIVOS Y FISCALES DE CARACTER 
VERBAL. DEBE PROBARSE SU EXISTENCIA - Al amparo de los 
articulos 3°, 29 fracciones I y II y 61 fracciones II, VI y IX de la Ley 
de Justicia Administrativa del Estado, el juicio ante el Tribunal de lo 
Contencioso Administrativo Local es completamente admisible en 
contra de actos administrativos o fiscales de caracter verbal, que 
dicten, ordenen, ejecuten o traten de ejecutar las autoridades 
estataies o municipaies; sin embargo, la parte actora esta obligada 
a probar, durante la secuela del procedimiento, la existencia de los 
mismos. Ante la acreditacion de los ados verbales, se debera 
entrar al estudio de los conceptos de ilegalidad hechos valer en su 
contra. En cambio, si las autoridades demandadas, niegan los 
extremos de dichos actos y no se aporia ninguna ' prueba que 
justifique su existencia, procede sobreseer el juicio, en observancia 
de los numerales 77 fraccion VIII y 78 Jraccjon II del propio 
ordenamiento juridico.

Por otro lado, si bien el articulo 17 Constitucional, reconoce el derecho 

de las personas a que se les administre justicia, el acceso a esta y a contar 

con un recurso sencillo y rapido, o efectivo, de ninguna manera puede ser 

interpretado en el sentido de que las causales de improcedencia del juicio 

contencioso administrativo sean inaplicables, ni qUe el, sobreseimiento en el, 

por si mismo, viole esos derechos.

Por el contrario, como el derecho de. acceso.. a la justicia esta 

condicionado o limitado a los plazos y terminos que fijen las leyes, es claro 

que en ellas tambien pueden establecerse las condiciones necesarias o
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presupuestos procesales para que los tribunales esten en posibilidad de entrar 

al fondo del asunto planteado, y decidir sobre la cuestion debatida.

Asimismo, las causales de improcedencia establecidas en el Codigo de 

Procedimientos Administrativps del Estado de Mexico, tienen una existencia 

justificada, en la medida en que, atendiendo al objeto del juicio, a la 

oportunidad en que puede promoverse, o bien, a los principios que lo regulan, 

reconocen la imposibilidad de. examinar el fondo del asunto, lo que no lesiona 

el derecho a la administracion de justicia, ni el de contar con un recurso 

sencillo y rapido, o cualquier otro medio de defensa efectivo.

Ahora, como presupuesto de procedencia del juicio contencioso 

administrative ante este Tribunal y un pronunciamiento de fondo, de acuerdo 

al Codigo Adjetivo de ia Materia, se requiere de la parte actora un interes 

sobre lo que impugna. ;

Asl, el articulo 231 dpi Codigo de Procedimientos Administrativos del 

Estado de Mexico reednoce dos tipos de interes para acceder a la justicia 

administrativa, tal como es posible advertir de su contenido:

Articulo 231.- S6lo< podran intervenir en juicio los particulares que 
tengan un'interns juridico o legitimo que funde su pretension. Tienen 
interes juridico los titulares de un derecho subjetivo publico e interes 
legitimo quienes invoquen situaciones de hecho protegidas por el 
orden juridico, tanto de un sujeto determinado como de los 
integrantes de un grupo de individuos, diferenciados del conjunto 
general de la sociedad.

De lo anterior se observa que solo podra intervenir en juicio 

contencioso administrative los particulares que cuenten con interes juridico, o 

bien, con interes legitimo. Tienen interes juridico, los titulares de un derecho 

subjetivo publico; en tanto que, les asiste interes legitimo, a quienes invoquen 

situaciones de hecho protegidas por el orden juridico, tanto de un sujeto 

determinado, como de, los integrantes de un grupo de individuos, 

diferenciados del conjunto general de la sociedad.
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De tal manera, que en terminos generales es requisite indispensable 

para la o el demandante demostrar que cuenta con interes, ya sea juridico, o 

bien, iegitimo, para impugnar un acto administrative.

Per su parte, la fraccion IV, del numeral 267 del Codigo de 

Procedimientos Administrativos del Estado de Mexico, dispone que al no 

acreditarse una afectacion a alguno de esos sUpuestos a partir del acto o la 

disposicion general que se impugna, el juicio sera improcedente.

En esa tesitura, para que el gobernado tenga a su alcance el juicio 

contencioso administrative, debe acreditar de manera . necesaria y en forma 

fehaciente la afectacion a sus intereses juridicos o legitimos, en razon que no 

existe ninguna disposicion legal que establezca que la simple presentacion de 

una demanda y la relacion de los hechos afirmados en ella, traiga aparejada la 

presuncion de que existe una transgresion a la esfera de derechos del 

demandante, toda vez que la eficacia de los misfnos esta condicionada a su 

demostracion; pues de la interpretacion sistematica de los citados articulos del 

Codigo Adjetivo de la Materia Administrativa de esta Eritidad Federativa, se 

concluye una potestad procesal contra todo acto de autoridad, ya que se trata 

de un mecanismo de jurisdiccion cond.icionado a que se controviertan actos de 

autoridad que afecten los intereses juridicos y legitimos de los particulares.

Bajo estas premisas, el caudal probatorio ofrecido por los accionantes 

(antes enlistado), resulta insuficiente para acreditar que ellos son los legitimos 

propietarios y/o poseedores de los camiones sobfe los que supuestamente 

versa el cobro por arrastre y deposit© vehicular del cual se ihconforman.

Maxime que, como se advierte de las tarjetas de circulacion expedidas 

por el Gobierno del Estado de Mexico, numeros  

 (visibles a fojas 51, 52 y 53 de los autos que se resuelven); los 

vehiculos automotores:

•  
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•     

• 

Son propiedad y se" encuentran registrados a nombre de 

 sierido que, como se lee en la primera hoja de la 

demanda que dio iriicio al presente juicio, los actores actuan por su propio 

derecho y no as! en.representacion de la citada persona juridico-colectiva; sin 

que en la especie se acredite : a) quien o quienes realizaron el pago del cual 

se inconforman los demandantes; b) que los hoy actores efectivamente hayan 

sufrido un menoscabo como titulares de un derecho publico subjetivo, c) o que 

en su caso, acudan a este Tribunal representando los intereses de la persona 

moral que figura como propietaria de los multicitados camiones.
. r

TERCERO. SENTIDO.

En consecuencia, lo procedente es decretar el SOBRESEIMIENTO en 

el presente juicio administrative, en terminos de lo dispuesto en los articulos 

267, fracciones IV y VII, y 268, fraccion II, del Codigo Procesal de la Materia,

antes transcritos, al no haber acreditado el acto impugnado ni la afectacion 

directa a los intereses juridicosy/o legitimos de los actores.

Lo anterior, encuentra sustento en la Jurisprudencia SE-35, aprobada 

por el Pleno de la Sala Superior de este Tribunal, la cual se inserta:

JURISPRUDENCIA SE-35
INTERES JURIDICO E INTERES LEGITIMO EN EL PROCESO 
ADMINISTRATIVO. SU ALCANCE - Al senalarel numeral 231 del Codigo de 
Procedimientos Administrativos del Estado a las personas que pueden 
intervenir en el proceso administrativo, exige la tenencia de un interes jurldico 
o de un interns legitimo, que funde su pretension. Para tal efecto, tienen 
interes juridico los titulares de un derecho subjetivo publico, es decir, los 
gobemados que cueritari ,con la facultad legal de exigir a la administracion 
publica la .satisfapeion de una solicitud concreta. Por su parte, tienen interes 
legitimo quienes invocan situaciones de hecho protegidas por el orden juridico, 
tanto de un sujeto detenninado como de los integrantes de un grupo de 
individuos, diferenciados' del conjunto general de la sociedad. Como se 
observe, para' que exista el interes juridico es necesario que los gobernados 
sufran, en forma directa y real, una privacion o molestia en sus derechos,

Pagina 12 de 14



J. F. 67/2017

1-Tribunal de justicia administrativa 
DEL ESTADO DE MEXICO

propiedades o posesiones; en cambio, para quo exists el interes legitimo es 
suficiente que los particulares, principalmente los pertenecientes a un grupo 
diferenciado de la sociedad, resulten afectados pbr abtos contrarios a la ley, 
porlo que la tutela jurisdiccional de este es mayor que la de aquel.

CUARTO. SALVEDAD DE ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS
. •

CUESTIONES DE FONDO.

Debido a lo anterior resulta inconducente el analisis y ponderacion de 

los conceptos de invalidez formulados por la parte actora en su escrito de 

demanda, dado que lo ahi expresado se refiere a las, cuestiones de fondo, 

cuyo analisis es improcedente en virtud del sobreseimiento decretado, criterio

que se sustenta en la jurisprudencia numero 68, emitida por este Tribunal de 

legalidad que a la letra dice:
• -a&

£ JURiSPRUDENCIA 68 
SOBRESEIMIENTO DElXuUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. IMPIDE 
ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDO.-El numeral 78 de la 
Ley de Justicia Administrativa ordena que precede el sobreseimiento del juicio, 
cuando: el demandants se ’desista de! mlsrho; durante,el juicio apareciere o 
sobreviniere alguna de las causales de-improcedencia; el demandants muera 
durante el juicio, si el iacto impugnado solo -.afecta a su .persona; la autoridad 
demandada haya satisfechdla'pretehsidn del.actor, yen Ids demas casos en que 
por disposicion legal haya impedirh'ento'para emitir resolucion definitiva. Como se 
observa, el sobreseimiento es una resolucion que pone fin al juicio contencioso 
administrative por circunstancias o hechos ajenos al fondo de la controversia 
planteada, lo que desde luego imposibilita el analisis de las causales de invalidez 
del acto objetado.

/
Ji.

Por lo expuesto y fundado, es de resolverse y se;

RESUELVE

PRIWIERO.- Se decreta el SOBRESEIMIENTO en el presente juicio por 

los arqumentos sehalados en el Considerando SEGUNDO de este fallo.
. • **

SEGUNDO.- En terminos del articulo 5,. parrafos ;decimo septimo 

decimo octavo, y decimo noveno de la Constituqion Politica del Estado Libre y 

Soberano de Mexico; los numerales 1, 3, 4, 5, 6, 7, 11, 12; 23, fraccion VI, y 

24, fraccion VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica 

del Estado de Mexico; y en los diversos 1, 2, 3, 4, -5, 6, 7, .17, 40 y 41 de la Ley 

de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del 

Estado de Mexico en version publica de la presente sentencia, se debera
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suprimir la informacion considerada legalmente como reservada o confidencial 

que encuadre en los supuestos normativos.

TERCERO. Notiflquese a las partes en terminos de ley.

As! lo resolvio y firma ALMA DELIA AGUILAR GONZALEZ,
Magistrada adscrita a la Quinta Sala Regional del Tribunal de Justicia 

Administrativa del Estado de Mexico, ante el Secretario de Acuerdos OSCAR
MAR11N MORALES ROJAS, que autoriza y da fe. DOY FE

SECRETARIOADA

as

v OSCAR! MARTIN 
«\ MORALES 1ROJ AS

)ELIA 
onzAlez,- T l5ADAG/OMMR/LLJM * 2y

I
$Po DE

rr SALA REGIONAL
•O NE2AHUALCOYOTl

'/

Pagina 14 de 14

SERVICIO SOCIAL
Cuadro de texto
ELIMINADO: Fundamento legal: artículos 3 y 143 de las Ley de Transparencia y Acceso a la información Pública del Estado de México y Municipios. Así como lo dispuesto en los artículos 2 fracciones I, VII, VIII, y XII, 6 y 16 de la Ley de Protección de Datos Personales en posesión de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios; en virtud de tratarse de información concerniente de una identificada o identificable. (Los datos testados de este documento se encuentran en las páginas 1, 2, 8, 11 Y 12).




