TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MEXICO

JUICIO

ADMINISTRATIVO: EXPEDIENTE: 425/2022.

ACTOR: I -0: su
PROPIO DERECHO.

AUTORIDAD SECRETARIA DE FI!\IANZAS DEL GOBIERNQ

DEMANDADA: DEL ESTADQ DE MEXICO,

lainepantla de Baz, Estado de México, & veinte de diciembre de dos mil veintidds.

g

‘ST A S las constancias que integran ef expediente del juicio administrativo que se cita al rubro,
_goncluir la instancia contenciosa administrativa; y

Con fundamento en los articulos 4, 6, 15, 18, 23 fraccién VI y 24 fraccion XIV de [a Ley de
Transparencia y Acceso a [a Informacién Piblica del Estado de México y Municipios, asi como los
numerales 3 fraccion VI, 6, 7, 15, 22, 24, 27, 40, 76 y 77 de la Ley de Proteccion de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios, y para efectos de ia presente
sentencia definitiva se observaran los siguientes:

DATOS PERSONALES

Parte actora, actor, demandante, gobernado, particular y/o impetrante; _
por su propio derecho.

Autoridad demandada: Secretaria de Finanzas del Gobierno del Estado de México,
Tercero Interesado: En el presente juicio no existe.

Actos Administrativos:
+ Formato Universal de page, por un importe de _
I . fecha limite de pago treinta y
uno de julio de dos mil veintidds.

RESULTANDO

1. El dia treinta y uno de julio de dos mil veintidds la parte actora, presento escrito de inicial
demanda administrativa en contra de la autoridad demandada, a través del Tribunal Electrnico para
la 3usticia Administrativa, promoviendo demandada administrative en contra de la autoridad
demandada, sefialando como acto impugnado el referide en el apartado de datos personales del
presente fallo jurisdiccional,

2. Mediante acuerdo de fecha nueve de agostos del afio dos mil veintidos, se indicé que en
términos de los articulos 239, 245 y 247 del Cddigo de Procedimientos Administrativos del Estado de
México, se admitié a trdmite fa demanda de referencia, haciéndose las anotaciones correspondientes
en el Libro de Gobierno y asignandoie e numero progresivo de expediente; asi mismo, se ordend
emplazar a las autoridades responsables para gue dentro del plazo de tres dias habiles contados a
partir del dia siguiente a aguél en que surtiera efectos la notificacion de dicho proveido, contestaran
la demanda instaurada en su contra, apercibiéndolas que en caso de no hacerlo se les tendria por
confesas de los hechos atribuidos de manera directa, salvo que por las pruebas rendidas legaimente
0 por hechos notorios resultaren desvirtuadas.

3. Segln constancias que obran en autos conforme a las reglas establecidas por el numeral 25
fraccidn I del Cddige de Procedimientos Administrativos del Estado de México, el veintidds de
agostos de dos mil veintidés, fueron notificada la autoridad responsable del proveido citado en
el punto que antecede, como se acredita con los oficio de notificacion! que obran agregados en el
juicio en que se actiia.

4. Mediante acuerdo del treinta y uno de agosto de dos mil veintidés, se tuvo por presentada
en tiempo y forma la contestacion de demanda formulada por la auteridad demandada, ello con
apego a lo sefialado por los articulos 248 y 250 del Codigo de Procedimientos Administrativos del
Estado de México.

' Documentates publicas consultables a foja de la diecisiete dei expediente en que se actia.
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5. A efecto de dar debido cumplimiento a o dispuesto por los articulos 269, 270, 271 y 272 del |
Codigo de Procedimientos Administrativos del Estado de México, el dia veintiuno de septiembre

de dos mil veintidés, tuvo venflcattvo la audiencia de ley, en la que se desahogaron las pruebas
documentales, presuncionales e instrumentales ofrecidas y aportadas por las partes por su ;bropza y
especial naturaleza juridica, en la que se hizo constar que en la misma no comparecen las partes, ni
persona laguna que las represente|por lo que substanciado el proceso en todes sus extremos y sin
que exista diversa promocion pendiente por acordar, es que, turnado el asunto para el dictado de la

$entencia, emite la misma con base a los siguientes:

CONSIDERANDO

1. Esta Tercera Sala Regional del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de México, es
competente para conocer y resoive.r el juicio administrativo que se tramita de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 116 Fraccién V de la Constitucién Politica de [os Estados Unidos Mexica nos,
87 de la Constitucion Politica del Eétado Libre vy Soberano de México; 41, 42 v 44 de fa Ley Crganica
de 1a Administracion Plblica de la Entidad 1 Fraccién 1, 199, 200 y 229 Codige de Procedimientos
Administrativos del Estado de Mex1co, articuios 3, 4, 5 fraccion 11, 35, 36, 37 y 38 de [a Ley Crganica
del Tribunal de Justicia Adm:mstrahvo del Estado de México, y los numerales 2 fraccion XVIII y 42
del Reglamento Interior de este citado Organo Jurisdiccional.

: La Maestra en Juicios Orales y Sistema Acusatorio Teresa de Jests Martinez Ibafiez, se
encuentra legitimada para conocer y resolver el presente asunto en términos del Decreto 210 del
Ejecutivo Estatal, publicado el cuatro de julio de dos mil diecisiete, en relacion con el Acuerdo de la
Junta de Gobierno y Administracién del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de México que
fue publicado en el Periddice Oficial del Gobierno Libre y Soberano de México "Gaceta de Gopierno”,
el uno de agosto del dos mil diecinueve.

II. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 273 fraccidn I del Codigo de Procedimientos
Administrativos del Estado de México, esta Magistrada procede a examinar las causales de
improcedencia y sobreseimiento he'chas valer por la Secretaria de Finanzas, autoridad demandada a
través de su escrito de contestacidn de demanda hacen alusion a fa confi iguracion de las causa]es de
improcedencia previstas en la fracciones IV del dispositivo 267, y del sobreseimiento, en términos de
la fracciones II del dispositive 268, del Cédigo en consulta, es por lo que esta Sala Regjonal se

pronuncia @ su respecto.

Causales de improcedencia que a criterio de esta Juzgadora se actualizan, para declarar el
sobreseimiento del presente juicio :conforme a lo previsto en los preceptos legales invocados por la
demandada, mismo que a la letra dicen:

“Articulo 267.~ El juicio|ante el Tribunal es improcedente:;

IV, Contra actos o disposiciones generales que no afecten los interés juridicos o
legitimos del actor;”

"Articulo 268,- Procede ef sobreseimiento del juicio.

II. Cuando durante el juicio apareciere o sobreviniere alguna de fas causas oe
improcedencia a que se teffere ef articulo antarior;

: Por lo tanto al ;tenor lo sefialado en el nlmero anterior, se entiende que, la parte actora solo
sefialo como acto reclamado el formato universal de pago emitido por [a Secretaria de Finanzas, por
la cantidad de y no obsta hte
gue en dicho documento se establecid ef rubre “Descripcion” "Multa de Verificacion Extem pc;ranea

feste hecho no fue controvertide o|desvirtuade en ninguna de sus actuaciones por ia actora, por lo
que al no desvirtuarse, subsiste, y len consecuencia, deja al formato universal fuera de congepto de
acto administrativo susceptible de impugnar; esto es no constituye un acte administrativo al no
cumplir con los requisitos con los|que este requiere, mismos gue se encuentran seﬁaladc{as en el

articulo 1.8 del Cédigo Administrativo del Estado de México, mismo que a continuacién se sefiala:

“Articulo 1.8.- Para tener validez, ef acto administrativo deberd satisfacer lo
siguiente:
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I Ser expedido por autoridad competente y, en caso de que se trate
tle drgano colegiado, se deberd cumplir con las formalidades
previstas al efecto en el ordenamiento que lo faculta para emitirlo;

Ir Ser expedido sin que medie error sobre el ohjeto, causa o fin del
acto,

IIl.  Ser expedido sin que existan dolo ni violencia en su emision;

IV Que su objeto sea posible de hecho, determinado o determinable
y esté previsto en el ordenamiento que resuite aplicable;

V. Cumplir con la finalidad de interés publico sefalada en ef
ordenamiento que resulte aplicable, sin que puedan perseguirse
otros fines distintos;

VI, Constar por escrito o de manera electronica indicando fa sutoridad
e la que emane y contener la firma auldgrafa, electronica
avanzada o el seflo efectronico en su caso def servidor ptiblico;

VII. Tratdndose de un acto administrative de molestia, estar fundado y
motivado, sefalande con precision e o los preceplos legales
aplicables, asi como las circunstancias generales o especiales,
razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenide en
consideracion para la emision del acto, debiendo constar en ef
propio acto administrativo la adecuacion entre los motivos aducidos
Y las normas aplicadas al caso concreto,

VIII, Expedirse de conformidad con los principios, normas e
instituciones juridicas que establezcan las disposiciones aplicables;

IX. Guardar congruenda en su contenido y, en su caso, con lo
soficitado;

X Sefalar el fugar y la fecha de su emision, asi como los datos
relativos a la identificacion precisa del expediente, documentos,
nombre y domicilio fisico o correg electrdnico de las personas de
gue se trate;

XL Tratdndose de actos administrativos que deban notificarse, se hard
mencion expresa de la dependencia emisora, la oficina en la gue
se encuentra dicho expediente o el porial electronico a traves del
cual puede realizar la consulta del expediente respectivo;

XII, Tralandose de resoluciones desfavorables a los derechos e
Intereses legitimos de los particulares, debera hacerse mencion del
derecho y plazo que fienen para promover el recurso administrativo
de inconformidad o ef juicio ante el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo,;

XIII. Resolver expresamente ltodos los puntos propuestos por los
interesados o previstos en las disposiciones aplicables.”

Por lo que en consecuencia, cuando en un juicio contencioso administrativo, se
prende impugnar un acto que no cuenten con los requisitos establecides en los
ordenamientos ya antes mencionados, estos no podran serFanalizados por este Organo
Jurisdiccional siempre que, este no cuenta con las formalidgﬂe_s esenciales para su estudio.

En suma para que esta Juzgadora puede pro““z‘_u‘f_’a jarse respeto de la legalidad o
jlegalidad de un actor administrativo emitido por una autb_‘[i_ d, es, preciso que este cuente
con fas formalidades que exige la ley y que este en consecuenciagde cause una afectacion a
su esfera juridica, por o que se sobresee el presente juicio’ ingefitado por la parte actora,
al actualizarse el contenido en los Articulos 267 fraccion IV y 268 fraccion 11, en estricta
relacion con el diverso 231, todos del Caodigo de Procedimientos Administrativos del Estado
de México.

Siendo que el presente criterio e fortalece con las Juﬁfsprudencias ndmeros 68, SE-35 emitidas
por ef Pleno de Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de México, cuyo rubro y texto indican
lo siguiente:

"SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, IMPIDE
ENTRAR AL ESTUDIO DFE LAS CUESTIONES DE FONDO.- Ff numeral 78 de fa Ley
de Justicia Administrativa ordena que procede el sebreseimiento del juiclo, cuando: ef
demandante se desista del mismo,; durante el juicio apareciere o sobrevinlere alguna
de las causales de improcedencia; ef demandante muera durante el juicio, si el acto
impugnado solo afecta a su persona; la autoridad demandada haya satisfecho I
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pretension del actor, y en
impedimento para emitir res
una resolucion que pone fin
hechos ajenos al fondo de /a

los demas casos en que por disposicion legal hays
olcicn definitiva, Como se observa, el sobreseimiento es
al juicio contencioso administrativo por circunstancias o
controversia pianteada, lo que desde luego imposibilita &f

andlisis de las causales de inyalidez del acto objetado.

Rectirso de Revision numero
enero de 19590, por unanimia

155/989,- Resuelto en sesion de lfa Sala Superior de 25 de
[3df de tres voros.

Recurso de Revision ntmero
febrero de 19891, por unanimidad de tres volos.
Rectrso de Revisidn ndrmero

marzo de 1991, por unanimidad de tres votos.”

En mérito de lo expuesto y fundada; se

RESUELVE

PRIMERO Se decreta el sobre

atendiendo al segundo considerando de la presentante sentencia.
SEGUNDO Se hace del conacimiento de las partes, que conforme a los numerales 285 v
Cédigo de Procedimientos Administrativos del Estado de México, en caso d
inconformidad con la presente resolucion, se tiene el plazo de ocho dias |
contados a partir de la fecha en que surta efectos la notificacion de fa p
sentencia, para mterponer el recurso de revision ante fa Segunda Seccion de
Superzor de este Organo Jurisdiccional.

fundamento en el articulo 25 fraccion V y 26 bis del Co
Estado de: ,M’M

NOTIFIQUESE a las partes, con
Procedimientos Administrativos dei

Asu lo resolvié y firma la Magistrad
del Estado de México, con residenci
la Secretarla de Acuerdos v d

TIMI/TZABfjasy

La que suscribe, Secrelaria de Acegdos de la Tercera Sala Regiond! de este Tribunal de Justicis

12/991.- Resuelto en sesion de la Sala Superior de 6 de

40/991.- Resuelto en sesidn de la Sala Superior de 14 deé

seimiento del presente juicio promovido por_

286 del
2 haber
wabiles
resente
la Sala

digo de

strativa
ncia de
dos, en

L

AVILA

Administrativa del Estado de Méxic
Orgénica da dicho Tribunal, CERTIF
integrante de Iz sentencia dictads
Juicie administrativo ntimero 425/2¢

o, con fundamento en las fracciones IV y V, def articido 57 de la Ley
A que el texto v Frnas contenidas en i3 presente haja, forman parte
ef veinte de diciembre de dos mi veiritidos, dentro def expediente del
222,

ELIMINADO: Fundamento legal: Articulos 24 fraccion XIV y 143 fraccion | de la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacion Publica del Estado de México y Mun

icipios. Asi como lo dispuesto en los articulos 2 fraccion |, 4 fracciones

VI, VIl y XIl, 6 y 16 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
México. En virtud de tratarse de informacién concerniente a una persona identificada o identificable.






