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AUTORIDADES # TESORERO
MUNICIPAL,  DIRFCTOR  DE
SERVICIOS AL AUFOTRANSPORTE,
DIRECTOR DE SE@URIDAD PUBLICA

Y TRANSITO AGENTE DE
TRANSITO ADS@RITA A LA ULTIMA
DIRECCION, # TODOS DEL

AYUNTAMIENT®D DE ATIZAPAN DE
ZARAGOZA EBTADO DE MEXICO

MAGISTRADA
ALMA DELIA AGUILAR GONZALEZ

PROYECTO
ROCIO CALDERON HERNANDEZ

Atizapan de Zaragoza, Estado d Mexico, a veinte de diciembre de

dos mil diecisiete

VISTAS para resolver las actuaciones del juicio administrativo
namero 782/2017-8 promovido por_
en contra del TESOREROQ MUNICIPAL, DIRECTOR DE SERVICIOS AL
AUTOTRANSPORTE, DIRECTOR DE SEGURIDAD PUBLICA Y
TRANSITO Y AGENTE DE TRANSITO ADSCRITA A LA ULTIMA
DIRECCION, TODOS DEL AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE
ZARAGOZA, ESTADO DE MEXICO, y
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RESULTANDO

PRIMERO - PRESENTACION DE LA DEMANDA

Mediante escrito presentade el veintiocho de noviembre de dos
mil diecisiete, ante la Oficialia de Paftes de la Sexta Sala Regional del
Tribunal de Justicia Administrativa QEI Estado de Mexlco._

— por su pme;tb derecho demando de la autondad

sefialada en i proemio, la invalideZ'del siguiente acto

-
T

v La Boleta de Infraccion cmﬂhumarn de foho |GG c-
fecha veintisiete de nmgiiemhre del dos mul diecisiete,
emitida por la Agente fie Transto CRISTINA ALITZA
FUENTES NEGRETE ad%cnta a la Comisana de Segundad
Publica y Transito Mummp@l del Ayuntamiento de Ahzapan de
Zaragoza, Estado de Nf?xico, por estacicnarse en lugar

prahibido

P )

v Orden de pagc numerg — de fecha venticcho de
1!
noviembre de dos mil diecisiete, por concepto de multa por la

cantdad de
Y

v

&

v Recibo de banca afirme de %c:ha velintiocho de noviembre de

dos mil diecisiete F
"
1}}
SEGUNDO - AUTO INICIAL
E

A través del proveldo de ve:nﬂ&ueve de noviembre del dos mil

diecisiete, la Sexta Sala Regional admitid a tramite la demanda y ordeno
emplazar a las autondades demandadas, asimismo, se tuvieron por

- }I’#l—;“r'
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admitidas las pruebas ofrecidas por la parte actora en su ogfirso inicial

TERCERO - CONTESTACION A LA DEMANDA

Mediante promocion con numeros de folio 13, 10114, 10115 y
101186, presentadas ante la Oficialia de Partgs de esta Sala Regional,
por CRISTINA ALITZA FUENTES NEGREJE, ENRIQUE GONZALEZ
FONSECA, VICTOR MANUEL MAGANA @ARCIA, Y MANUEL DE LA
VEGA SUAREZ2, en su caracter def AGENTE DE TRANSITO
ADSCRITA A LA DIRECCION D}E{ SEGURIDAD PUBLICA Y
TRANSITO  MUNICIPAL, DIREgﬁ;OR DE SERVICIOS AL
AUTOTRANSPORTE, COMISARi® DE LA DIRECCION DE
SEGURIDAD PUBLICA Y TRAI;&ITO MUNICIPAL, ¥ TESORERO
MUNICIPAL TODOS DEL A NTAMIENTO DE ATIZAPAN DE
ZARAGOZA, ESTADO DE ME

ICO, formularon contestacidon a la

demanda instaurada en su contga, y a traves del proveido de fecha once

Transito

CUARTO - AUDIENGIA DE LEY

En fecha catorce -- diciembre del dos mil diecisiete, se llevd a

cabao la audiencia de con fundamento en los dispositivos 269 al 272

del Codigo de Proce lentos Administrativos del Estado de Mexico,

donde se hizo constafla \ntegracion de ia Sala, la iIncomparecencia de

las partes o persoga alguna que legalmente las representard, acto
¥
seguido se procgdio al desahoge de las pruebas que fueron

debidamente aditidas las cuales se desahogaron dada su propia y

especial naturaleza juridica, una vez que no hubo prueba pendiente por
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desahogar se procedié a ia etapa de alegatos, se tienen por formulados
los alegatos escritos de la parte actora y auteridades demandadas, dado
el estado gue guardaba el presente asunto, se ordend pasaran los autos

a dictar la sentencia que en derecho procediera

CONSIDERANSBO

PRIMERO - COMPETENCIA DE LA $ALA

Esta Sexta Sala Regional de! Trbu : de Justicia Administrativa del
Estado de Mexico, £s competente parbonocer, tramitar y resolver el
presente Juicio administrativo, de confmldad con lo dispuesto en ios
arficulos 87 de la Constitucion Puhtlcael Estade Libre y Soberano de
México, 1, 199, 200 y 229 fraccion w

Administrativos del Estado de Mexico, %

del Codigo de Procedimientos

L)

, fracciones |, il lll y V de |la Ley

H

Organica de Justicia Administrativa §el Estado de Mexico, y 44 del

Reglamento Intenor de este Organo Jdhsdiccional

SEGUNDO - DE LA IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO
De conformidad a Io dispuesto j:'-- el articulo 264 del Codigo de
Procedimientos Administrativos del Estado de Meéxico, las Salas
Regionales de este Tribunal estan fa ltadas para estudiar de oficio la
actualizaciocn de alguna causa wdente de mprocedencla o
scbreseimiento que se advierta una contestada la demanda hasta la
conclusibn de! procedimiento, cntenct que encuentra sustento en la
junsprudencia 57 de este Organo de jdsticia administrativa, cuyoe rubro,

texto y datos de identificacion se transcrﬁpe a continuacien

L

s

"IMPROCEDENCIA  DEL JLﬂ:ID CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVC FACULTAD Fy RA EXAMINARLA DE

i
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CFICIO - Es conocido con amphtud el ineamento dfque la
procedencia de todo Juicic debe exammars»:—;fn forma
previa, iIndependientemente de que las partes la¥haya o nc
alegado por ser una cuestion de orden pulﬁﬁlm Por o
tanto, la Sala del Tribunal de lo ContenciosofAdministrativo
del Estado tienen la mas ampla facultad para estudiar de
oficio las causales de improcedencia o ' sobreseimiento

que queden acreditadas en el juiciofo recurse de su

conocimiento, después de que se contestado la
demanda hasta la conclusion del _'_:"'1' dimientc del refendo

Juicio o recurso, conforme a los artiulos 69, 77 v 78 de la
ntidad ”

Recurso de Rewvisién nu __3_.5: ro 218/990 - Resueito en sesion
de la Sala Superior dg 8 de noviembre de 1990, por

unanimidad de treg votos, publicada en la Gaceta del
Gobierno No 71 Sétcion Tercera, de fecha 8 de octubre de
1997
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Atento a lo anterior, esta Juzgadora advierte que en relacion a los
actos iImpugnados consistentes en

5

3
< La boleta de Infraccion con nur}{ero de folio _de

fecha veintisiete de novlemgfe del dos mil diecisiete

i
i

it

% Orden de pago numero_ de fecha veintioche de

7

noviempre de dos mil dle iete, por concepto de multa por la
cantidad de

% Rectho de banca afirm fecha veintioccho de noviembre de

dos mil diecisiete

0

Se actualiza la causa de | mcedenma en el juicio prevista en el

articulo 267, fraccion Xl, y su Sbl‘ESEImIEr‘ItD en terminos del articulo

268, fraccion ll, del Codigo Adj&tl\g) en la matena, que disponen

“Articulo 267 - £ jincio antgef Tribunal es improcedente

X1 En los demas casos 1 gue la improcedencta resulte de
alguna disposicion constitu

bal o legal

Articulo 268 - Procede el u reseimiento def fucto

2

it Cuando durante el jfincio 8pareciere ¢ sobrevinere alguna de

las causas de improcedenciaig que se refiere ef articulo anterior,

Unicamente por lo que respécta a las ya que efectivamente de la
simple lectura de los actos impughlados se aprecia que los mismos no
fueron dictados, ordenados, ejecu

marp—_— — e s

autondades antes mencicnadas, de ahi que no se ubique en ninguna de

pdos o fratades de ejecutar por las
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las hipotesis previstas por el articulo 230 fraccidn Il @) del Cédigo de
Procedimientos Administrativos del Estado de Méxicg, en consecuencia
dicha autoridad no tienen el caracter de autondatl demandada en el

presente juicio, por lo tanto, de conformidad cgh lo dispuesto por los

articulos 267 fraccién VI, en relacién con el 230 fraccion Il Inciso ay y
268 fraccion )| del Codigo de Procedimientos Kdministrativos del Estado
de Mexico, se decreta el sobreseimiento juicio, lo antenor baje las
consideracionas de hecho vy de dereche estas con antenondad

El criterio anterior se confirma con Jas jurisprudencias numeros 104
sustentada por el Pleno de la Sala Supegior del Tribunal de lo Contencioso

Admnistrativo del Estade de Mexico cugo rubro y texto sefialan

Planeacién del Gohleo Estatal o el Sindico Municipal, segun la

naturaleza del asuntyfde que se trate, en los casos en que no

hayan dictado u orflenado el acto reclamado Asl, salvo la

Indicada partlcuiarld en el renglon fiscal, en el procedimento

contencioso  admynistrativo  solo  pueden tenerse como
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autoridades demandadas a las que matenalmente hayan
dictado, ordenado, ejecutado o traten de egjecutar el acio
controvertido, sin que sea posible que intervengan con tal
caracter otras autoridades distintas, asi sean supenores
Jerarquicos de aquellas Recursoc de Rewision nimero 74/988 -
Resuelto en sesion de la Sala Superior de 18 de agosto de
1988, por unamimidad de tres.votos Recurso de Rewvision
numero 163/991 - Resuelto en s}uasmn de la Sala Supenor de 10
de septiembre de 1991, por ur:na&*nlmldad de tres voios

Recurso de Revision numero H85/983 - Resuelto en sesion de la
Sala Superior de 27 de em?b de 1994, por unanimidad de tres

votos

H

adicionalmente como aufondades demandadas el Secretano de

Finanzas y Plantacion§ del Gobwerno Estatal o el Smdico

1'i

Mumicipal La Tesis junisfirudencial, fue aprobada por el Pleno de

fa Sala Supernor en Serén del 8 de septiembre de 1994, por

, publicada en la Gaceta def Gobierno
fecha 8 de octubre de 1897

unanimidad de tres volds

No 71 Seccidn Tercera, gp

Previo al estudio de la§ cuestiones de fondo y ioda vez que las

causales de improcedencia yjsobreseimiento del Juicio Administrativo son
de orden publico e interes geperal, siendo preferente su examen, ya sea
a peticidén de parte o de ofi + de conformidad con 1o dispuesto por el
articulo 273 fraccion | del dlgo de Procedimientos Administrativos
vigente para el Estado de Wexico, resulta procedente analizar las
causales de Improcedencia ¥ scbreseimiento que hace valer el

TESORERO MUNICIPAL DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA, ESTADO DE
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. ,_.r"-
MEXICO, en las que sefala que no emitic el acto ghpugnade, por ic que
es evidente ia inexistencia de! acto reclamado engdsta via

Causales de improcedencia y sobresmento que a criterio de este
Juzgador resultan_ . Jnatendibles e rant_gs para decretar el
sobreseimiento del juicio administrativo J 782/2017-8, dado que sl
bien es cierto, el Tesorerc no emitio reclamado consistente en La

Boleta de Infraccidn con numero - folio _ de fecha

veintisiete de noviembre del dos fhil diecisiete, pero mas clerto lo es,

¢

que la parte actor sefialo comogictos impugnados la orden de pago

namero [ d= fechai’veintiocho de noviembre de dos mil

:E.

diecisiete, por concepto degf or la cantidad de

I | rccibo de c afirme, de lo que resulta procedente
tener tambien como a _.-}-'":- demandada al Tesorero Municipal,
maxime que su ac:tuamse puede determinar como una derivacidn del
acto principal, elle el fin de ia infraccion es que el gobernado
contribuya ¢ pague la infraccién cometida, por o que contrario a su
argumento el FECIde pago mencionado se considera como un acto
denivado y por Igf tanto tamblen debe ser considerado como acto
impugnado Mot z mas que suficientes por los cuales en el asunto gue
nos ocupa nof se actualizan las causales de improcedencia y
scbresemento ontempladas en los dispositivos legales 267 fraccion VI
y 268 fraccigh Il del Codigo de Procedimientos Administrativos del
Estado de Mlcc

TERCERO - FIJACICON DE LA LITIS
\

Precisado lo anternior, con apoyo en el articule 273, fraccion 1}, del
Cuerpo Legal en consulta, se procede a fijar la Litis en el presente

asunto, la cual se circunscribe a reconocer la validez o declarar ia
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invalidez del siguiente acto

?

< |a boleta de Infraccion con nugnero de folic | INGTGTNTNGNG

fecha veintisiete de nowerr;ﬁre del dos mil diecisiete
of

at
T

< Orden de pago numero _ de fecha veintiocho de
o
noviembre de dos mil d;é'blSlete, por concepto de multa por la

cantdad o [

<+ Recibo de banca aflrﬁiue de fecha veintiocho de noviembre de
dos mil diecisiete 3
4
CUARTO - ESTUDIO DETONDO

El particular nteresado ag.lce esencialmente como conceptos de

agravio los siguientes fa

?

i
v La infraccion determinada por las autondades de transito, que
constituye el acto o %esolucmn materia de la presente
impugnacion, es |Ieghl carente de fundamentacién y_
motivacion que estable%,;en el articule 16 de la Constitucidn
Politica de los Estados ﬂJnldos Mexicanos, asl comeo los de
fodo acte de autoﬁdad administrativa, llegalidades

contempladas en la ley d% la matera

Y
En refutacion a los conceptos ct? nulidad vertidos por el impetrante, las
autoridades demandadas, refieréen o medular que
i
v El acto impugnado CL%'HNE con los requisitos de
fundamentacicn y I"I!"ID'[WEIEIC%‘I, pues a decir de la Agente de
i

o

T
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Transito adscrita a la Direccion de Segundad Pyflica v

Transito Municipal del Ayuntamientc de Atzaban de

Zaragoza, se encuentra facuitada para emitir, Iz boleta de

Infraccion con numero de folio B de fecha
veintisiete de noviembre del dos mil diecig ete, y que en
ella se hicieron constar las razones y circ Astancias por las
cuales se emitio la infraccion de transitd, cometida por la
demandante
Por lo tanto una vez analizados |¢s argumentos de disenso
expresades por la parte actora su refuta __;-f- por parte de las autoridades
demandadas, valoradas las pruebas -‘_-lf' por las partes, conforme
a las reglas de la logica y de la crtica, segun o disponen los
articulos 95 y 105 del Cédigo de

Estado de México, la Magistrada d

Frocedimientos Administrativos del
#fla Sexta Sala Regional del Tribunal
de Justicia Administrativa del Es de Mexico,_ determina de que le_
_asiste la razon juridica a la parte ;j::: ora

En consecuencia de la Ieura del contenido de acto impugnado
consistente en la boleta de inffaccion con numero de folio _
de fecha veintisiete de nov :;'-;:F del dos mil diecisiete, emitida por
la Agente de Transito CRISTINA ALITZA FUENTES NEGRETE, adscrita
a la Comisana de ndad Publica y Transte Municipal del
Ayuntamiento de Atlzan de Zaragoza, Estadoe de Mexico,
(consuitable a foja veiflitres y veinticuatro del expediente en el que
se aclia) se despree que la Agente de Transto adscrnita a la
Cormsana de Segud Publica y Transite Municipal del Ayuntamiento
de Atlzapén de

debidament competencia, violentando con ello lo establecido en el

ragoza, Estado de Mexice, no f_undo ni motivo

TR e r—

articulo 16 parrafo primero de la Constitucién Politca de los Estados
Unidos Mexicanos en relacion con ia fracoidn VH del numeral 1 8 del

1
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Codigo Administrativo del Estado de Mexico ;ﬁ'
A

J
Lo anterior se dice asi, dado que la ?ﬁtorldad administrativa para

supuestos se precisen con clarndad etal!e. el articulo, el apartado, la
fraccion o fracciones, INcisos y subl en gue se apoye su actuacion,
y de no ser as1 como ocurre en el unto concreto, se deja al gobernado
en estado de indefension, toda que este 1gnora s el proceder de |a
autoridad se encuentra o no dentr del ambitc competenciai respectivo y
en consecuencla si esta o noajustadn a derecho ya que no es
permisible tratadndose de la funflamentacién de la competencia de la
autondad ninguna clase de agbiguedad, pues su finaldad consiste
esencialmente en una exacta ) - widualizacion del acto de autondad de
acuerdo a la hipotesis juridica -rff que se ubica el gobernadeo en relacion

con las facultades de la autondd por razcnes de segurdad jundica

En ese tenor y de la Iec ra que se haga al acto administrativo
controvertide, se desprend que la demandada, refiere "POR
ESTACIONARSE EN LUGAR§PRCHIBIDO” (SIC) pretendiendo fundar
dicha sancién en el articulo 10

fraccion XIX del Reglamenio de Transito
del Estado de Mexico, sin w rgo, la autoridad demandada solamente
menciona el articulo, el cual cohsidera funda el actuar de la actora, pero
no motiva las razones por las uales considera que esie articulo es el
aplcable al caso concreto, agj mismo no refiere las razones que la
llevaron a determinar que la paife actora por su conducta era acreedora

a una multa, ademas de que nd sefiala las circunstancias que tomo en

consideracion para determinar que al particular les correspondia pagar




JUICIO ADMINISTRATIVOD T82/2017 SUMARIO

DEL ESTADO DE MEXICO F

o

I
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA !ll

Por lo tanto se colige que cuando se analice Icampetencla de
cualquier autondad en un acto administrativo, sef debe distinguir la
fundamentacion y motivacion, al ser una cuestiy orden publicc e
Interes general gue atafie la correcta emisidn Ismo, lo anterior tiene
su fundamento en lo dispuesto por el articulo; '. parrafo primerc de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mgxicanos, pues la autoridad
que lleva a cabo un acto de molestia, tieng la ineludible obligacion de
justificar a plenitud que esta facultada Jara hacerlo, lo cual 1mplica
necesariamente gue cuente con coppetencia expresande en el
documente respectivo el caracter congel que suscnbe y el dispositivo,
acuerdo o decreto que le otargue dlc legittmaciéon, aun en el supuesto
de gue la norma legal no contempe apartados, fraccion o fracciones,
INciso o subincisos, pues en tal cgpo, debe llegar ncluso al extremo de
hacer ia transcripcion correspo del precepto en que funde su
competencia, toda vez que la garantia de fundamentacion consagrada
en el dispositivo de referenc lleva implicita la 1dea de exactitud y
precision en la cita de las _;:f mas legales que facultan a la autondad

administrativa para emitir elfacto de molestia, ya que solo asi podra

precision en los e ptos legales aplicables, asi coma las circunstancias
generales o espeg ales, razones parhiculares o causas Inmediatas gque se
hayan temdo gh consideracion para la emision del acto, ante tales
circunstancig®, esta Juzgadora, concluye que lo procedente en el
presente asunto es declarar la invalidez del contenido del acto

13
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impugnado, a la luz de lo dispueste por los numerales 1 11 fraccion |y
1 8 fraccion VII, ambos del Codigo Admlnls‘tar"atwn del Estado de Mexico,
lo anterior ba)o las consideraciones de I}écho y de derecho expuestas
con antenondad 4

P
]
¥
El cnteno antenor se confirma ccrgélas junsprudencias numeros 2 v 9
sustentadas por el Pleno de la gala Superior del Trbunal de lo
|

Contencioso Administrative del Estedo de Mexico, cuyo rubro y texto
F.14

J

JURISPR?DENCIA 2

sefialan

o

“FUNDAMENTACION Y JMOTIVACION DE LOS ACTOS
IMPUGNADOS ALCAN DE ESTE PRINCIPIO Es bien
conocido al alcance del pngtipic de fundamentacion y motivacion,
consagrado en el artlculrgfm de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Memc}os que oblga a las aufondades,

inclusive  administrativasy y  fiscales, a fundar y motivar

debidamente sus nz-:‘malui nes, esto es, han de expresar con
precisidn en sus actcs ténto las disposiciones legales aplicables
al caso como las cireungiancias, motivos o razonamientos que
hayan tomado en cuenta;para su formulacion, debiendo exstir
adecuacion entre tales nagnas ¥ motivos

Consiguientemente, s ¥el Tnbunal de Ilo Ceontencioso
Admingstrative Local conage de algun acto que carece de dichos
requisitos, debera declaraEsu invalidez, a la luz de la fraccion |l
del precepto 104 de la 'gey de Justicia Administratva en la
Entidad Recurso de Relnsion numero 15/987 - Resuelto en
sesién de la Sala Superloi: de 3 de septembre de 1887, por
unarnimidad de tres votos RECUIS0 de Rewvision numero 11/987 -
Resueltc en sesion de la Sala Superior de 24 de septiembre de
1987, por unanimidad de #res votos Recurso de Revision
numerg 7/987 - Resuelto en ses16n de la Sala Superior de 24 de

E

14
£
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septiembre de 1987, por unamimidad de tres uotny”"

f

g

JURISPRUDENCIA 9

“FUNDAMENTACION Y MOTIYACION DEL ACTO
IMPUGNADO SE DEBEN EXPRESAR EN EL MOMENTO DE
PRODUCIRSE"” - Al senalar el
General de la Republica que -_-"i acte de autondad debe estar

wff

Wwuvado, exige que tante las

icule 16 de la Constitucion

debidamente fundado vy
disposiciones legales las circunstancias o motivos
aplicables al caso se al producirse diche acto, sin que
puedan suplirse estos qumltos en las contestaciones de
demanda de los juicio I_:::'" lo contencioso administrative o en
cualguier otro escriig que formulen con postencndad las
autondades responsa fles Recurso de Rewvision numero 86/988 -
Resuelto en sesionfle [a Sala Superior de 22 de septiembre de
1988, por unanlmld de tres votos Recurso de Revision numero
117/988 - Resueffc en sesién de la Sala Supenor de 10 de
noviembre de 188, por unanimidad de tres votos Recurso de

Revision num&rs 113/988 - Resuelto en sesidn de la Sala

Supenor de de noviembre de 1988, por unanimidad de tres
votos ®
QUINTO -&na vez establecido lo anterior y por lo que respecta a la

la crden de pa numero_ de fecha veintiocho de noviembre
de dos mil dpcisiete, por concepto de muita por la cantidad e

recibo de banca afirme, emitidos por el TESORERO
MUNIGIPAL, DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA, ESTADC DE MEXICO,
es procedente declarar su invalildez en vitud de que los mismos
devienen de un acto que ha sido declarado invalido en el Considerando
que antecede y que lo fue el contenido de la boleta de Infraccitn con

15
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numero de folio _ de fecha vemntisiete de noviembre del
dos mil diecisiete, esto atendiendo el pI‘IF‘ICIpIQ' general de derecho que
menciona que lo accesono debe seguir la sueﬁe de lo prnincipal, en virtud
de lo cual se procede a declarar |a mvafidez en termines de lo que
dispone el articulo 107 del Codige de F’ro;" dimientos Administrativos del
Estado de Mexico 'g’r

Criterto que se robustece con la Juéprudencla numero 13, contenida en
el informe rendide a la Suprema c:mﬁ de Justicia de la Nacién, por el
Presidente al terminar el afio de 19795ﬁercera Parte, Tribunales Colegiados
de Circuito 15979, el cual se aplca por aﬁalngia y fa Junsprudencia numerce SE-

37 emitida por el Pleno de la Sala Su;:-t ror de este Organo Junsdiccional, que

a la letra establecen 5‘
ok

»,
“FRUTOS DE ACTOS WCI;QDOS - St un acto o diigencia de
fa auftoridad esta viciado yg‘resufta iconstitucional, todos los
aclos dervados de el, o qt{e se apoyen en éf o que en alguna
forma estén condicionados por el resultan tambien
meonstifucionales por su it:u*'.'g'f..'ﬁr y los Tribunales no deben
darles valor legal ya que c:fe hacerios, por una parte alenfarian
praclicas viciosas cuyas;:' frutos sertan aprovechables por
quienes fas realizan y, parf;otra parte, los tnbunales se haria en
alguna forma participes d:&: tal conducta wregular al oforgar a
tales actos valor legal Ampare directo 504/75 - Montacargas
de México, S A- 8 de Dctuﬁre de 1975 - Unanimidad de votos
Sosfienen la misma tes.rs Amparo directo 547/75 - Jose Cobo
Gomez y Carlos Gonzafesﬂfanquei- 20 de enero de 1976 -
Unammidad de votos Afg'.lparo directo 615/75- Alfombras
Mohawk de Mexico S A Eife CV- 17 de febrero de 1976 -
Unanumidad de vofos Atrézpam recto 54/76 - Productos
Metalicos de Baja Ca!rfomr% SA- 23 de marzo de 1976 -

4
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Unammidad de votos Amparo Direclo - 301/78 - Refaccionana
Maya S A - 18 de enero de 1979 - Unarinidad de votos

JURISPRUDENCIA SE-37
“ACTOS DERIVADOS DE OTROS QUE $EAN ILEGALES.
TAMBIEN RESULTAN INVALIDOS- _Procede el jurcio
conlencioso  admimstrative en ccantra de resoluciones
admunstrativas y fiscales, por wviolac nes comefidas en las
mismas o durante ef procedirmento adrfiinistrativo, cuando en este
ulfimo caso trascrendan af senfido e dichas resoluciones en
acatamiento de fa fraccion | de@:zémcum 228 def Codigo de
Frocedimmentos Admunstrativos ?:5 la Enfidad Por fo que debe
declararse fa invafidez de las rego.*ucmnes O actos que denven o
sean consecuencia de actcs;%ue hubiesen resulftado iegales
como pudiera ser por e;empk;; :fa orden de visifa de inspeccion el
acta de wisita de inspeccioff el citatorio para el desahogo de la

K

garantia de audiencia eg acta de fla garantia de audiencia y
demas tramites def pmceﬁ';m.-ento admunistrativo que trasciendan
al senhido de esas so!ucmnes Consiguientemente, en ef
proceso adminisirativogés obhgada la declaratona de invalidez de
los actos que denveff de olios que sean illegales Recursos de
Revision acumulado® numeros 499/998 y 502/998 - Resuelfos en

sesicn de la Segunda Seccion de la Sala Supenor de 11 de agosto

de 1998 por un;mrdad de fres vofos Recurse de Rewston
numero 527/998 #Resuelto en sesién de la Segunda Seccidn de

fa Sala Supenore 20 de agosto de 1998, por unanimidad de tres

ofde Revisién numero 553/998 - Resuelfo en sesion

' Seccion de la Sala Supenor de 27 de agosto de

votos Recurs
de la Segunr
1998 por umantimidad de fres volfos La tesis junsprudencial fue
aprobada pbr e Pleno de fa Sala Supenor en sesion de 30 de
sepliembrg de 1998, por unanimidad de siete votfos '

¥

K
SEXTJ - CONDENA
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Una vez establecido lo anterior y con la finalidad de resarcir en el
pleno goce de los derechos del particular con fundamente en o
dispuesic en los articulos 273 fraccidn VI y 276 del Codigo de
Procedimientos Administrativos del Estado de Méxice, se condena al
TESORERC MUNICIPAL DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA, ESTADO DE
MEXICO, para que en el término de tres dias habiles postenores al en

que cause ejecuiona la presente determinacion jurisdiccional proceda a

devolver a la cantidad de

B cuc pago por congepto de "MULTAS DE TRANSITO"
Hecho lo anterior se le concede aila demandada un diverso de tres dias
habiles, para que Informe sobra‘ el cumpliimiento dado a |la presente
sentencia apercibiendola de qu& en caso de no hacerlo se le apiicara
una multa en terminos de lo qug establecen los articulos 280 y 281 del

Codigo de Procedimientos Admlﬁlstratwns para el Estado de México

£

Criterio que se robustece cli':n la junsprudencia marcada con el humers
78 consultable a foja ciento uemtld"&i:hc, emitida por el Pleno de la Sala Supernior
de este Organo junsdiccional gn la edicion denominada "Junsprudencia
Administrativa  Primera, Segundd y Tercera Epocas del Trbunal de lo
Contencioso Administrativo del Eszfado de Mexico, 1987/2004 Tercera Edicion”,

que a la letra establece

JURISPRUDENCIA 78

“PRETENSION DEL ACTOR SENTENCIA QUE DECLARA
FUNDADA LA - Con fundamenio en ef arliculo 2° de la Ley de
Justicia Adminisirativa de la %nﬂdad, el Tnbunal de lo Contencioso
Administrativo frene plena jur%drccrén y el impenoc suficrente para
hacer cumphr sus resoluciones Ahora bien los numerales 103
fraccion fff v 105 de la Ley en cita, prevén que las sentencias

deben contener fos puntos resolulivos en i0s que se expresen los

18
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e

actos cuya valdez se reconozca o cuya nuhdaé; se deciare, fa
repgosicion  del procedimiento que se cu"f::*e-me-,i fos ferminos de fa
modificacion del acto impugnado, y en su caso, la condena de gue
se trate De fal suerte que al nvafidarse un acfo de la autondad
administrativa y declararse fundadas las pretensiones de Ia parte
aclora debe la sentencia dejar sin efecto ef acto impugnado y fyar
el senbido de la resolucion queﬁ' deba dictar la autondad
recho afectadc NOTA lLos
de la abrogada Ley de Justicia

responsable, para salvaguardar el ¢

articulos 2°, 103 fraccion i y 1058
Admunistrativa de la Entidad,
273 fraccion Vi y 276

Admimnistrativos del Esfads

esponden a fos numerales 201,
del Codigo de Procedimientos
IQD." Recuirso de Revisidon numero
87/981 - Resueltoc en sesién gf“ fa Sala Supenor de 21 de mayo de
1951 por unammdad de t = volos Recursoc de Rewvisidn nimero
255/991 - Resuelto en sesid
de 1881, por unanimidadg
nimero 20/993 - Resuelto }

marzo de 1883, por unani hidad de tres votos

de la Sala Supenor de 30 de octubre
de tres volos Recurso de Revision
n sesion de fa Sala Superior de 29 de

En mérito de lo expuesto y findado, se

' RESUELVE

PRIMERO - S¢f
amlmstratwo numero 782/2017, unicamente por

duanto hace al COMISARIO DE LA DIRECCION
{DE SEGURIDAD PUBLICA Y TRANSITO
# MUNICIPAL Y DIRECTOR DE SERVICIOS AL
AUTOTRANSPORTE, AMBOS DEL
AYUNTAMIENTO DE  ATIZAPAN DE
/  ZARAGOZA, ESTADO DE MEXICO, por los

/ motivos expuestos en el segundo considerando

decreta el sobreseimiento del juicio

18
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SEGUNDOQ -

TERCERO -

CUARTO -

Son natendibles e noperantes las causales de
improcedencia y sobreseimiento hechas valer por
el TESORERO MUNICIPAL DE ATIZAPAN DE
ZARAGOZA, ESTADO DE MEXICO; por los

motivos expuestos en el sf:gundn Considerando
¥

del presente fallo B
i

Se declara la invahdeZ de la boleta de Infraccion

con numero de fofio _de fecha

veintisiete de -hoviembre del dos mil

diecisiete, la orflen de pago numerc [N

B o fechaf

mil diecisiete, concepto de multa por la

de J I

aintiocho de noviembre de dos

cantidad

_ ¢ recibo de banca afirme, emitidas

por el TESORERO MUNICIPAL, Y AGENTE DE
TRANSITO ADSCRITA A LA DIRECCION DE
SEGURIDAD; PUBLICA Y TRANSITO, AMBOS
DEL AYUNTAMIENTC DE ATIZAPAN DE
ZARAGOZA ESTADO DE MEXICO, por los

motivos expudestos en los Considerandos cuarto

y quinto ide I|la presente determinacion

ol
%
Se condenz al TESCRERO MUNICIPAL DE

ATIZAPAN E ZARAGOCZA, ESTADO DE

MEXICO, a dar cumplimiente a lo ordenado en el

jurisdiccienal

Considerandc¥sexto de la presente determinacion
jurisdiccional %
1
:
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QUINTO - Notifiguese personalmente a la parte actora y por
oficio a las autoridades demandadas

/

4
!

Asl lo proveyo y firma ALMA DELIA, AGm‘lfR GONZALEZ, Magistrada
Titular de la Sexta Sala Regional del Tnbunalﬁ e Justicia Administrativa del
Estado de Me;

nte la Secretana de ;’Acuerdc:-s ELIZED YESENIA
ra
ORTEGA MARTINEZ habilitada mediante plicio TCA-P-295/2017, de fecha

treinta de poviembre dejdos mil diecisiete c!!de autonza y da fe DOY FE

MAGISTRAD v SECRETARIA

' 4—_, L 1
'r;J -
;
ALMA DE AGUlLAﬁ [ELIZED YESENIA ORTEGA
GONZALEZ ¢ . MARJINEZ

I -
R e
i

Orteye Murinv..;; Secretana de deuerdes Jde la 9 xta Sola Reqonal del Trduno! @ Arstiag
xTey Furbrifeteselee : furtdamente en la fraccdn IV elr o grinculo 25 de la Ley Lrgdnua de dichs Trebninal

La gue awscnbe fliz 4 reser

Admrnis et a el Btoda ne

CERTIFICA gur 't vio % fimpas caterida en 84 preSenfe fua fUrman puste inbegr-mite de 1a 5enfeneol b pha vetnte de
diewr mbee e dos mul die e enpm der e mﬁe":& del o -o udmrn trat onum m TEIR0ITE ot
‘ Lapadie
: hin)
H
H
4

2

ELIMINADO. Fundamento legal: Articulos 3y 143 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios. Asi como lo dispuesto en los articulos 2 fraccion I, VII, VIl y
XIll, 6y 16 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado
de México y Municipios. En virtud de tratarse de informacion concerniente a una persona identificada o

identificable. (Los datos testados de este documento se encuentran en la pagina 1, 2, 6, 9, 10, 11, 12,
15, 16, 18 y 20))
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