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ADMINISTRATIVO EXPEDIENTE 448/2018

ACTOR F
POR SU PROPIO

DERECHO
AUTORIDAD PRESIDENTE MUNICIPAL
DEMANDADA DEL AYUNTAMIENTO DE
ZUMPANGO, ESTADO DE
MEXICO

Tlalnepantla de Baz Estado de Mexico a doce de agosto de dos mif veinte

VI STA S las constancias que integran el expediente del juicio

administrativo que se cita al rubro para conclurr la Instancia contenciosa

administrativa S
Y /”Eﬁft ",! »

i

ﬁ" LA
Con fundament tZ; Io‘%‘_‘:}aa@ﬁjs %56 15, 18, 23 fraccidn VI y 24
fraccion XIV de [a Ley E Tra 1a Eﬁcceso a la Informacion Publica
del Estado de Mexico y um’fﬁﬁﬁ's‘-%sr*mrﬁu los numerales 3 fraccion VI, 6,
7 15,22, 24, 27, 40, 76 y%{ﬂ&eﬁ,&ﬁe Proteccitn de Datos Personales en
FPosesion de Sujetos m&%&fﬁg de Mexice y Municipios, y para

efectos de la presente s y HHERANE de observardn los siguientes

DATOS PERSONALES

Parte actora, actor, demandante, gobernado, particular y/o impetrante

Autondad demandada Presidente Municipal del Ayuntamiente de

Zumpango, Estado de Mexico

Tercero Interesado En el presente juicio no existe

Actos Administrativos Las rescluciones contemdas en los oficios

PRESMUNIIIIIIN v 2oV -o» numero de expediente

DJClctdos por el Presidente Municipal del Ayuntamiento de
Zumpango Estado de M&xico
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RESULTANDO

1 Por escrito presentado en la Oficialia de Partes de esta Sala Regional el
nueve de |ulic de dos mil diecinueve, la parte actora, formulé demanda
administrativa en contra de la autondad demandada, sefialando como acto

impugnado ! refendo en el apartado de datos personaies del presente fallo

2 Mediante acuerdo de fecha veintiino de agosto de dos mil diecinueve, se
ndico que en terminos de los articulos 239, 245 y 247 del Cédigo de
Procedimientos Administrativos del Estado de Mexico, se admihd a tramite |a
demanda de referencia, haciéndose las anotaciones correspondientes en el
Libro de Gobiernc y asignandele el numero progresivo de expediente, asi
mismo, s ordeno emplazar a la autordad responsable para que dentro del
plazo de ocho dias habiles contados a partir dei dia siguiente a aquel en que
surtiera efectos la notficacion de dicho proveido, contestara la demanda
instaurada en su contra apercibiéndola que en caso de no hacerlo se le
tendria por confesa de los hechos atribuidos de manera directa, salvo que
por las pruebas rendidas legalmente o por hechos notonos resultare

desvirtuada

3 Segun constancia gue obran en autos conforme a las reglas establecidas
por &l numeral 25 fraccién | del Cédigo de Procedimientos Administrativos del
Estado de México. el ventnueve de agosto de dos mil diecinueve, fue
notficada ia autondad responsable del proveldo citado en el punto que
antecede, como se acredita con el oficio de notificacion' que obra agregado

en el Juicio en que se actua

4 Mediante acuerdo del veinticuatro de septiembre de dos mil diecinueve, se
tuvo por presentada en tempo y forma la contestacion de demanda
formulada por la autondad demandada, ello con apego a lo sefialado por los
articulos 248 y 250 del Codigo de Procedimientos Administrativos del Estado

de Mexico

5 - A efecto de dar debido cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 269,
270, 271 y 272 del Codige de Procedimientos Administrativos del Estado de
Mexico el dia ventsels de sephembre de dos mil diecinueve, tuvo

' Decumantal publica consuttable a fojas setenta y satenta y una de| enpadente en gue 59 aciua

SN
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verficatvo la audencia de ley, en la que se desahogaron las pruebas
documentales, presuncronales e instrumentales ofrecidas y aportadas por las
partes por su propia y especial naturaleza juridica, haciendose constar que
en la misma no compareciercn las partes, nl persona alguna que las
representara por lo que substanciado el proceso en todos sus extremos se

turnaron las constancias para la emisidn de sentencia definitiva
RESULTANDDO

| Esta Tercera Sala Regronal del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Mexico, es competente para conocer y resolver el jumio
adminmistrativo que se tramita de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 116 Fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos 87 de la Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de
Mexico, 41 42 y 44 de la Ley Organica de la Administracion Publica de |3
Entidad, 1 Fraccien | 199, 200 y 228 Codigo de Procedimentos
Administrativos del Estado de México, articulos 3, 4, 5 fraccion 1, 35, 36, 37 y
38 de la Ley Organica del Trbunal de Justicia Administrative del Estado de
Mexico ¥ los numerales 2 fraccion XVl y 42 del Reglamento Interior de este

cttado Organe Junsdiccional

La Maestra en Juicios Orales y Sistema Acusatono Teresa de Jesus
Martinez [bafez, se encuentra legitimada para conocer y resoiver el presente
asunto en terminos del Decreto 210 del Ejecutivo Estatal, en retacion con el
Acuerdo de la Junta de Gobierno y Admmistracion del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de México que fue publicado en ei Penodica Oficial
del Gobiemo Libre y Soberano de Mexico "Gaceta de Gobierno’ el uno de

agosto del dos mil diecinuveve

Il Con fundamento en lo dispuesto por el articule 273 fraccion | del Codigo
de Procedimientos Adnmnistrativos del Esfado de Mexico, esta Magistrada
procede a examinar las causales de improcedenca y sobreseimiento hechas
valer por la autonidad demandada en su escrito de contestacion de demanda
mismas en las que refino que se actualiza la causal de mprocedencia v
sobreseimiente que dispone el articulo 287 fraccidn VI del Codigo de

Procedimrentos Administrativos del Estado de México, esto en virtud de que
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el actor argumentd que tuvo conocimiento de los acto impugnados los dias
trece y dieciocho de junio del do mil diecinueve, en virtud del cual se dic por
concluido el juicio adminstrativo -2{]18 y posteriormente en el capitulo de
prucba sefala diversas fechas como son los dias veinticuatro de julic de dos
mil diectocho v trece de agosto de dos mil dieciocho y veinticuatre de
septiembre de dos mil dieciocho, lo que se advierte del escnto micial de
demanda por lo que no impugno las resoluciones dentro del piazo
establacido en el articulo 238 del Codigo de Procedimientos Administrativos

de! Estado de Mexico

Esta Juzgadora armba a la conclusion gque 'a causal de improcedencia
propuesta por ja autoridad demandada resulta fundada y suficiente para

scbreseer el presente asunto, por las consideraciones que a continuacion se

exponen

Los articulos 267 fraccion VI y 268 fraccion |l, ambos del Codigo de
Procedimientos Administrativos del Estado de Mexico sefialan iteralments

siguiente

“Articulo 267 Cf jurcto ante of Tribunal es improcedente

{ )
VI Conira actos o fas disposiciones generales que se hayan

consentdo factamente entendiendose por tales aguéiios
confra fos que no Se promueva en 0§ plazos safialados por

este Codigo,
()

sArticulo 268 Frocede ef sobresenmeto del ficio

-,
Il Cuando durante ef juicio apareciere o sobrevimere alguna

Je las causas de wnprocedencia a que se refiere &/ articuio
anfenot, { )

Lo transcrito se infiere que existe consentimento t&cito cuando no se
promueva el juicio administrative en los plazos fijados por la propia ley
supuesto en el que esa omision $e traduce en conformudad o aceptacion de
las decisicnes de autoridades administrativas o fiscales por parte del
particular a guien vaya dingido o a quien pueda afectar ! acto administrativo
afirmacion que encuentra sustento en la junsprudencia 50 emitida por el este

Trnibunal, cuyos datos, rubro y texto son los siguientes
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“CONSENTIMIENTO EXPRESO Y TACITO DEL
ACTO IMPUGNADO APLICACION DE LAS
FRACCIONES V Y X DEL ARTICULO 77 DE LA
LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL
ESTADCQ Las fracciones V y X del articuio 77 de la
Ley de Justicia Admiristrativa del Estado determinan
que & jucioc ante el Tribunal de lo Contencioso
Admmistrativo es incompetente cuando se intente
en contra de actos qgue hayan sido consentidos en
forma expresa o tacta, entendéndose por estos
ultimos aguellos contra los que ho se promovio el
jurcto en los plazos fijades por la musma ley Al
respecta, & numeral 1632 del Codigo Ciwl Estatal
indica que el consentimiento es expreso cuando se
manifieste verbalmente, por escntc o por signos
inequivocos En suma, para efectos de Ia
improcedencia del jucio contenciosc admimistrativo
son actos  consentides — expresamente  las
manifestaciones lbres, claras e Indubitables de
voluntad del gobernado, por las gue de manera
verbal, por escrito o por signos inequivecos, da a
conocer su conformidad o aceptacion con |as
decisiones de las autonidades administrativas o
fiscales En cambio solo tienen el caracter de actos
consentidos tactamente aqueltas detenminaciones
de las aulondades administrativas o fiscales, contra
las gue no se promovio ef referido jucio dentro de
los plazos sefialados por la propia Ley de Justicia
Administrativa de la Entidad

Recurso de Rewvision numero 14/989 - Resuelte en
sesion de la Sala Supenor de 22 de febrere de 1985
por unanimidad de tres votos Recursc de Revision
numerc 37/980 - Resuelto en sesion de la Sala
Superior de 24 de mayo de 1990, por unanimidad de
tres votos Recurso de Rewvision numeroc $5/980 -
Resuelto en sesion de la Sala Superior de 3 de julio
de 1990 por unanimidad de tres votos

NOTA E! articulo 77 fracciones V y X de la
abrogada Ley de Justicia Adminstratva de la
Entdad corresponde al numeral 267 fracciones V y
VI del Codigo de Procedimientos Administrativos del
Estado en vigor por disposicion de 1os articulos 3
fraccion | y 189 del Codigo de Procedimientos
Administrativos  del Estado de México resulta
inaplicable al proceso administrative el numeral
1632 del Codigo Cwil del Estade de Mexico La
Tesis junsprudencial fue aprobada por €l Pleno de
fa Sala Supernor en Sesidn del 11 de sephembre de
1990, por unanimidad de fres votos, publicada en la
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Gaceta del Gobierng No 71 Seccion Tercera de
fecha 8 de octubre de 1957

Precisado lo antenor, es menester evidenciar la actualzacion de la
causa de improcedencia y sobreseimento en estudio, al haberse consentido
por parte del hoy actor mismo que por manfestacion expresa plasmada en

su escrito imcial de demanda, en donde iteralmente sefialo

108 PRESMUN_ ¥

con numerc de expedminte
emitidos por Enngue Audencio Mazutt
residente Municipal del  Ayuntamiento de
Zumpango Estado de México recibidos por el suscrio en
fecha 24 de julto def 2018, 13 de agosto def 2018 y 24 de
sephiembre del nmusmo afio, que conshiuyen los aclos
impugnados ' (Sic)

Reproduccion que concatenada con la documental publica consistente
en la notficacion consultable a foja ciento uno del expediente gue se actua
se le ctorga pleno valor probatono, en primer termino al traducirse en una
confesion expresa misma que al ser valorada en términcs de los articulos
g5, 98 y 105 del Codigo de Procedimientos Admimistrativos del Estado de
Mexico y por otra parte la documental publica emitida por un servidor publico
en el servicio de sus funciones, al haberse acreditade con ello que presento
fuera del termino legal su escrito nicial de demanda esto es casl un afio

después de que tuvo conocimiento de las resoluciones hoy impugnadas

Robusteciendo lo anterior, resulta dable remitirse a lo que establece el
articulo 25 fraccion | dei Codigo de Procedimentos Administrativos del
Estade de Meéxico, el cual sefiala que las notficaclones se haran
personalmente a los partculares y por oficic a las auiondades
administrativas, en su caso cuando se trate de citaciones requenmiento y
demés resoluciones o actos que puedan ser impugnados, por lo que, en el
presente asunto al haberse realizado la notrficacion  de forma personal tal y
coma fue manifestado por la propla parte actora y acredtado por la autondad
hoy demandada

La demanda fue recibida en la Oficlala de Partes de esta Sala

Regional ¢l dia nueve de julio de dos mil diecinueve, segun el sello fechador

Vease paging cmco de 3 causa admimistrative que & analza
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que aparece en la parte supenor derecha de la primera foja del jwcio
administrativo en gque se actua por lo gue el juicio se promovio fuera del
plazo de guince dras habiles a que zlude el atado articulo 238 del Codigo de

FProcedimientos Administrativos de fa Entidad, &l cual dispone lo siguiente

“Artrcufo 238 La demands debera formilarse por
escrio y presentarse direclamente ante la Sala
Regional correspomdtente al domicilio de la parte
actora dentro de los qumce dhas al en que surta
efectos fa nottficaciun def aclo que se impuyna o af
en que haya femdo conocimiento del mismo, con
las excepciones siginenfes )’

De o que se tiene que & particular contaba con quince dias habiles
sigulentes al en gue surtiera efectos [a notificacion del acto, para promover el
escritc de demanda administrativa En consecuencia vy toda vez que desde
el dig siguiente hakil al en que surio efectos la notifrcacion de la resclucion
impugnada, a la refenda fecha de presentacion del escritc de demanda, han
transcurndo diecloche dias hablles, es por lo gue se determina que
franscurno en exceso el tempo para la presentacion del juicio administrativo
o que impiica gque consinbio tacitamente al no haberse promowvido Juicio

admmistrativo en terming legal establecide

Por las consideraciones expuestas, se concluye que lo procedente es
sobreseer el presente Juicio administrativo, promovido por ef hoy actor, toda
vez que se Inochservo una de las reglas basicas para la procedencia
substanciacion y debido framite procesal del juicto administrafivo o cual
atenta con los aspectos formales gue en todo proceso y procedimiento
jurisdiceional debe regir, ello con fundamento en los articulos 267 fraccion Vi
y 268 fraccion Il def Cédigo de Procedimientos Admmistrativos del Estado de

Mexico

Siendo mportante robustecer el presente criterio con la Junisprudencia
174727 publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta en

su Tomo XXIV y que se transcnbe

Novena Epoca
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Instancia Tnbunales Colegiados de Circurto Jurisprudencia
Fuente Semanario Judicial de la Federacion y sU Gaceta Tomo
XAV, Julio de 2006

Matenais) Comun

Tesis VIl 20 C J/23

Pagina 821

DESECHAMIENTO O SOBRESEIMIENTO EN EL JIHCIO DE
AMPARO NO IMPLICA DENEGACION DE JUSTICIA NI
GENERA INSEGURIDAD JURIDICA Cuande se desecha una
demanda de amparo o se sobresee en el Juicio, ello no Implica
denegar justicia ni genera insegundad jundica ya que la
obligacion de los tribunales no es tramitar y resolver n el fonda
todes los asuntos sometidos a su consideracion en forma
fayorable a los intereses del solotante, sine que se
circunscribe a la posibildad que tiene cualguier individuo de
acudrr ante los érganos jurisdiccionales con su pPromocion
(demanda), a la cual debe darse el tramte acorde a las
formalidades rectoras del procedimiente respectivo dentro de
las cuales ¢l legislador previo las causales de improcedencia y
sobreseimiento  Asi, cuando el juzgador o tnbunal de amparo
se funda en una de ellas para desechar o sobreseer &n un
juicio imparte justicia, puesto que el acceso a ella no se ve
menoscabade, sino que es efectvo, mi se deja en estado de
indefension al promovente, no obstante sea desfavorable al no
poder negar que se da respuesta a la peticion de amparo, con
independencia de que no comparta el senhdo de a resolucién
dado que de esa forma quien imparte Justicia s€ pronuncia
sobre la accion diciendo asi el derecho y permitiendo gue
impere et orden jundico SEGUNDQ TRIBUNAL COLEGIADC
EN MATERIA CIVIL DEL SEPTIMO CIRCUITO

Fn mernto de lo expuesio, es de resolverse y se,
RESUELVE

PRIMERO - Se decreta ei SOBRESEIMIENTO del juicio administrativo
numero 448/2019, promowdo p-::r_ en
contra de! Presidente Municipal del Ayuntamiento de Zumpango,
Estado de Méxco, de conformidad con los razonamientos

aludidos en e| Considerando Segundo de esta resclucion

NOTIFIQUESE personalmente a la parte actora y por oficio a las autoridades

demandadas

As| lo resolvio y firma la Magistrada de la Tercera Sala Regional del Triounal
de Justicia Administrativa del Estado de México, con residencia en
Tlalnepantla de Baz, Estado de Mexico, ante ia presencia de la Secretana de
Acuerdos y da fe, hasta el dia de hoy doce de agostc de dos mil veinte en
que lo permitieran las cargas de trabajo que existen actualmente en la sala
DOY FE
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Lo que susenbe Decrelarly de Acuerdes de fa Tercars Sala Reqronal sie Trhuna! de Subeoea
Adrmnilrativa 08l £ tado de Méano oan fl ndmment an tae i wones 1 ¥V del aftcwls 57 de
fa Loy Ovgimra de dicho Trbura CERTIFICA qr e of lealo v+ frmas Lontemdas en fs pro,onts
tya forman oarte mtegramte de 'a sanitencs dictada vf gore de agusiu de dog md vernfe Jenire

del gapeciente del wieo Admmmsiraive numern 44872019
ELIMINADO: Fundamento legal: Articulos 24 fraccion XIV y 143 fraccion | de la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacién Publica del Estado de México y Municipios. Asi como lo dispuesto en los articulos 2 fraccion |, 4
fracciones VII, VIl y Xll, 6 y 16 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del

Estado de México. En virtud de tratarse de informacion concerniente a una persona identificada o identificable.









