TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MEXICO

*'.

JUICIO ADMINISTRATIVO: 308/2017
ACTOR:

AUTORIDADES ~ DEMANDADAS:¥ DIRECTOR
GENERAL DE  SEGURIDAD 4 PUBLICA Y
TRANSITO Y AGENTE DE $TRANSITO QUE
PRACTICO LA INFRACCI()yg/AMBOS DE LA
COMISION ~ ESTATAL 4DE  SEGURIDAD

CIUDADANA DEL ESTADQ".'DE MEXICO.

Magistrado: César de Jestis Molina Suarez. é—?‘
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Toluca, México a trece de diciembre del dos mil diecisiete.

. #
\l/}stas para resolver | ' ju'ipio administrativo nimero 308/2017
B omovido por f?fspor su propio derecho, en contra del

'DIRECTOR GENERAL DE SEGURIDAD,PUBLICA Y TRANSITO Y AGENTE DE
TRANSITO QUE PRACTICO LA INFRACCION, AMBOS DE LA COMISION
TATAL DE SEGURIDAD CIUDADANA'DEL ESTADO DE MEXICO, y

D ng“ULTANDo

.- PRESENTACION DE LA DEMA‘N"DA.

+ Mediante escrito presentado el d"ija'a" quince de marzo de dos mil diecisiete, en la

- -Oficialia de Partes Comun dellg' Primera y Séptima Salas Regionales de este
Tribunal de lo Contencioso Ad’r:r'ifihistrativo del Estado de México, ahora Tribunal de
Justicia Administrativa de esta Entidad Federativa, el actor demandé de las

: N s iy A o
autoridades sefialadas en eliproemio de esta resolucion, la invalidez del siguiente

acto: el formato universal de¥pago expedido fa Secretaria de Finanzas mismo ue
ampara la cantidad de =
") 4

T
2.- ESCRITO INICIAL DE DEMANDA.

&

Por acuerdo de fechs"-' dieciséis de marzo de dos mil diecisiete, esta Instancia

Jurisdiccional admitio .a tramite la demanda de referencia y ordend correr traslado a
la autoridad, para que con fundamento en los dispositivos 247, 248 y 249 del
Ordenamiento Legal;invocado, la contestara dentro del término de ocho dias habiles

siguientes a aquél gyi que surtiera efectos Ia notificacion correspondiente.
X

>
3.- CONTESTACIbN A LA DEMANDADA.
Se les deciara{fa’or confesas a las autoridades demandadas, ya que transcurrié ei
termino de cl_cho dias habiles que refiere el precepto legal 247 del Caédigo de
Procedimientos Administrativos del Estado de Mexico, sin que las mencionadas

. ol . ayn .. .
autoridades demandadas hubiesen emitido contestacién a la demanda Instaurada en
Su contra dentro del plazo que le fue concebido.

s — — - o
i i la Informacion Publica del Estado de México y Municipios. Asi como N
legal Articulo 3 y 143 de la Ley de Transparencia y Acceso a st \ ! o
(IjEiI;”\ﬂle!\‘sf;Dg{ IE:n:rfi;nljeIg;O2??aa<:ciones | VI)I/, VIil'y XIlI, 6 y 16 de la Ley de Proteccion de Datos lPlersonaIles en lPose5|0n de Sujetos Obligados del Estado de México y
Murr)ﬂcipios en virtud de tratarse de informacion y Municipios concernientes a una persona identificada o identificable.
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Cuadro de texto
ELIMINADO. Fundamento legal Artículo 3 y 143 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios. Así como lo dispuesto en los artículos 2 fracciones I, VII, VIII y XII, 6 y 16 de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios en virtud de tratarse de información y Municipios concernientes a una persona identificada o identificable.


-accionante sefiala com;

B
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4.- AUDIENCIA DE LI:Y’

En fecha doce de mqyo"del ano dos’ mil diecisiete, se llevd a cabo la audiencia de
ley; con fundamento fanw los dlsp03|t|vos 269 al 272 del Codigo de Procedimientos
Administrativos del E.;f‘stjado de México, se orden6 pasaran los autos a dictar la
sentencia que en dereic’:hkbjprocedlera 2

;.wl.a
!/ CONSIDERANDO
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PRIMERO. COMEEZTENCIA.

!
Este Organo de Legalldad es competente para conocer, tramitar y resolver el
presente juicio admimjstratavo de confarmidad con lo establecido en los preceptos 116
fraccion V, de la Cor}stlthc:on Polltlca de los Estados Unidos Mexicanos, 87 de la
Constitucion Politica del: Estado Labre y: Soberano de México, 41, 44 y 44 de la Ley
Organica de la Admlnlstrﬁmon Publ:ca del Estado de México, 3, 4, 5, 26, y 28 de la

Ley Organica de este Trlbunal 3,4, 39 ly 45 del Reglamento Interior de ;st;/%ano

>

Impartidor de Justicu Aqmimstratlva 1.2 y 1.7 y por lo dispuesto en 3€%d1go
Sustantivo de la Materlaggp:receptos 1, 3, 4, 22, 199, 200, 201, 202, 22 ﬂa@ién;;l,-
237, 269 fraccion Il y 2 32§deI Codlgo AdjetIVO de la Materia. £ i
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SEGUNDO. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENT

&m oo
Por ser cuestion de of den pub[lco el estudlo de la procedencia de los juicios GtF -
promuevan ante el Tnbulg de Justicia Administrativa del Estado de Me _§ S@hﬁy‘éﬁ(

alegado o no las partes; con fundamento en lo dispuesto por el artjcyl QZGE@&‘
Cédigo de Procedimie 1tos estatal, este J1uzgador procede a examinar las causales de

improcedencia y sobre sermiento que en. el presente caso se actualizan de oficio, por
las razones siguientesi B X

Articulo 267 .-

.1V, Contra crctos o las drspos:c;ones generales que no afecten los
mtereses Juridi cos o legitimos de/ actor

Afticulo 268.- Procede el sobresetm/ento del Juicio:

()

1', .

il. Cuando durante el juicio aparemere 0 Sobreviniere alguna de las

causas de /mprocedenma a que se reftere el articulo anterior; -
L ! 3

(..)0(sic).

|
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A"a;:liza al caso dicha causal, toda vez que, el acto que el
: :jpugnado, es un simple formato universal de pago, que fue
obtenido a solicitud del i .iér es decir, s“e p'resent() voluntariamente a las oficinas de -
Servicios Administrativ en Parque Urawa directamente al modulo de infracciones,
para corroborar si existia|infraccion aiguna por lo que en ese acto a su solicitud le
fue entregado dicho fo‘rmato de pago, |o| cual no constituye una resolucion definitiva,
en virtud de que no re :re enta la ultima| voluntad de la autoridad administrativa pues
solo es un simple forma é obtenido de| un medio electronico, a través del cual el

|
accionante realizd una clnsulta sin que sea legalmente exigible hasta que exista

Se advierte que se a
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MExXICO

duele el impetrante, es decir, el simple formé?b de pago, no crea, transmite, modifica
0 extingue una situacion juridica, porquezho surgid una declaracion unilateral de
voluntad de Ia autoridad hacia el actor, toda vez que, se reitera, el actor por propia
voluntad solicité le fuera expedido dichq_-,fdrmato de pago.

impugnado  séio %f"écta a su persona; la autoridad demandada haya
satisfecho la prets‘ﬁsién del actor, y en los demas casos en que por
disposicion legal irﬁ‘aya impedimento para emitir resolucion definitiva. Como
se observa, el §;§breseimiento &8 una resolucion que pone fin al juicio

causales de in@f’lidez def acto objetado.
Recurso de g%visién nimero 155/989.- Resuelto en sesion de la Sala
Superior de %Sde enero de 1990, por unanimidad de tres votos,

B
Recurso d(-:if’_Revisién nimero 12/991 - Resuelto en sesién de Ia Sala
Superior de:6 de febrero de 1991, por unanimidad de tres votos.
Recurso é"e Revision numero 40/991.- Resuelto en sesion de la Sala
Superior|.,d'e 14 de marzo de 1981, por unanimidad de tres votos”,

En mérito de o €xpuesto y fundado, se:
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RESUELVE
l R . ;% :
- |§ ,
PRIMERO.- Se cjecreta el SOBRESEIMIENTO del juicio administrativo por los
razonamlentos expuestos con anterioridad.
""]"i ":
SEGUNDO.- Notlﬁlqdese personalmente a la parte actora y por oficio a las

aut Fdades demandadas CUMPLASE.
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Asi lo resolvio y firmaj(,el rlllagtstrado de{ la Séptima Sala Regional del Tribunal de lo

Contencioso Adminis =i\lo del Estado de México CESAR DE JESUS MOLINA

SUAREZ, ante la SeCIetarla de Acuerdos CELI MARTINEZ LIZARDI, que autoriza y N
da fe. DOY FE. B ,.;:

i I
La que suscribe, Celia Mar, /nez lelardi Secretaria d
Contencioso Administrativo .v’ A
Reglamento Interior de dicho'
parte integrante de la sentenc:a ¢
Juicio administrativo namero 3 08,
AVCH

ERTIFICA qde.. el-texto y firmas contenidas en la presente r{o W‘
ken trece de dkc:embre del dos mil diecisiete, dentro del expedle@e del”
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