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UNE: 2020-3839
EXPEDIENTE: 54/2020.

ACTOR (A):
AUTORIDADES DEMANDADAS: DELEGAD@Z FISCAL TLALNEPANTLA,
| DEPENDIENTE DE LA SECRETARIA DE
FlNANzﬁs’ DEL ESTADO DE MEXICO.

JACIN. POLICARPO MONTES DE OCA

VAZQBEZ.

MAGISTRADO:

F
. §,~.n:,y
Atizapan -de Zaragoza, Estado de Méxic@%a cuatro de marzo de dos mil

veintidos. b

VIS TAS las constancias que integrar);gl expediente del juicio fiscal que se

cita al rubro, para concluir la instancia c@@tenciosa administrativa; y

,§

Con fundamento en los articulos 4, 6, 1k5 18, 23 fraccion VI y 24 fraccion XIV

W la Ley de Transparencia y Accesoja la Informacién Publica del Estado de
e éxico y Municipios, asi como los né,%,merales 3 fraccion VI, 6, 7, 15, 22, 24,

D — ‘ DATOS ERSONALES

Concebidos por la referida ley de p;teccién de datos personales, como toda
informacién concerniente a una per§ona fisica o juridica colectiva identificada
o identificable, establecida en cué%quier formato o modalidad, y que esté
almacenada en los sistemas y bases de datos, se considerara que una
persona es identificable cuando su identidad pueda determinarse directa o
indirectamente a través de cualquier.gocumento informativo fisico o electronico

y que para efectos de la presente sehtencia son:

Actor:

ACTUACIONES] PROCESALES
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1. PRESENTACION DE LA DEMANDA.

[ 4
El veintitrés de noviembre de dos mil veinte, la parte actora formulo demanda

administrativa en contra de las autoridades demandadas (fol?s 1a195).
7k

2. ADMISION. ' 1y

El veinticuatro de noviembre de dos mil veinte, seﬁédmmo a tram|te la

demanda, y se orden6 emplazar a las autoridades demandadas teniéndose

por admitidas las pruebas ofrecidas por la parte actora‘(fOJas 16 a 21).

3. EMPLAZAMIENTO.
El tres de marzo de dos mil veintiuno, fueron fi
demandadas (foja 28). ?
4. CONTESTACION DE DEMANDA.

El dieciocho de marzo de dos mil veintiuno, se tuvo por contestada la demanda -

instaurada en contra de la autoridad demanda (foja 77).

5. AUDIENCIA DEL JUICIO.

El catorce de septiembre de dos mil veintiuno, tivo verificativo la audiencia, se
desahogaron las pruebas ofrecidas por lasjpartes; por presentados los
alegatos de ambas partes, por lo que se tuharon las constancias para la

emision de sentencia definitiva (foja 101); y
ESTRUCTURA CONlDERATIVA

I. COMPETENCIA.

Esta Sexta Sala Regional del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de

México, es competente para conocer y resolver T juicio administrativo que'se

-4
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tramita de conformidad con lo dispuestquor los articulos 116 Fraccién V de la
Constitucion Politica de los Estados Urijdos Mexicanos, 87 de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de?;!\/léxico; 41,42 y 44 de la Ley Organica
de la Administracion Publica de la E":?;tidad, 1 Fracciéon |, 199, 200, y 229
fraccion I, 272 Ay 272 B, del Cédigoge Procedimientos Administrativos del
Estado de Mexico, 3, 4, 35y 36 fracci% 'y V de la Ley Organica del Tribunal

de Justicia administrativa del Estado de México, y 45 del Reglamento Interior

de este Organo Jurisdiccional.

Il. LEGITIMACION.

El Licenciado en Derecho Jacinto Pglicarpo Montes de Oca Vazquez, se
encuentra legitimado para conocer y rgiolver el presente asunto en terminos

del Decreto 301 del Ejecutivo Estatal deifecha veintiséis de agosto de dos mil

veintiuno, en relacion con el Acuerdo dejla Junta de Gobierno y Administracion

del Tribunal de Justicia Administrativ‘,' del Estado de México de fecha

by -Jveintisiete de agosto de dos mil veintiun%publicado en el Periédico Oficial del
’ 3: z" D ’_ . .
5 = Gobierno Libre y Soberano de México “aceta de Gobierno”, el treinta y uno

T
ey ' lil. REQUISITOS DE PROCEDENCIA.

P

A) Analisis de las Causales de Improcede'cia y Sobreseimiento.

Por ser una cuestidén de orden publico e inte;%social y de estudio preferente,

ya sea a peticion de parte o de oficio, segunjlo establece el articulo 273,

fraccion | del Codigo de Procedimientos Administgativos del Estado de México;
esta Sala Regional procede al estudio ofi?foso de las causales de
improcedencia y sobreseimiento que advierte segactualizan en el presente
juicio; facultad que encuentra sustento en la Jurisprudencia PE-57, Primera
Epoca, consultable en la Publicaéién Oficial de Jurisbrxljdencias del Tribunal d_e

lo Contencioso Administrativo del Estado, cuyo rubro‘~ §uerpo establece,:

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. FACULTAD
PARA EXAMINARLA DE OFICIO. =
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Es conocido con amplitud el lineamiento de que la procedencia de t6do

juicio debe examinarse en forma previa, independientemente de qL%e; las
partes la hayan o no alegado, por ser una cuestion de orden poblicgfg. Por
lo tanto, las Salas del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del?%stodo
tienen la mdas amplia facultad para estudiar de oficio las ca ’ﬁ%les de
improcedencia o de sobreseimiento que queden acreditadas ¢ =':'el juicio
o recurso de su conocimiento, después de que se haya con,’rf"es’rodo la
demanda hasta la conclusidn del procedimiento del referi{@f{b juicio o

recurso, conforme a los articulos 69, 77 y 78 de la Le'_de Justicia

Administrativa de la Entidad.;

En ese orden de ideas, este Juzgador advierte que en elresente asunto se

actualizan las previstas en los articulos 267 fraccion | .;f’268 fraccién 1l del
Cédigo de Procedimientos Administrativos del Estagfo de Meéxico, que

establecen:

Arliculo 267.- El juicio ante el Tribunal es improceden%'e:

{

- lI. Contra actos o las disposiciones generales del préébio Tribunal;
(...)

f‘ 4
I.- Cuando durante el juicio apareciere o sobryviniere alguna de las @
causas de improcedencia a que se refiere el articulo anterior; .

Articulo 268.- Procede el sobreseimiento del juicio:

Preceptos legales de los cuales se colige que no lés procedente el juicio
administrativo en contra de actos o disposiciones genperales de este Tribunal

de Justicia Administrativa.

Ahora bien, de constancias se desprende que uno deg) los actos impugnados

por el accionante, consiste en:

“...El procedimiento o juicio mediante el cual se m& impone la multa
antes descrita, el cual, por desconocer su contenidolicon fundamento
en el articulo 238, fraccion IV del Cddigo de€f Procedimientos
Administrativos del Estado de México, me reservo el detecho de ampliar
la demanda respecto a cada uno de los actos por {os cuales se me
impone la multa..."
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enétre formado con motivo

3

del acto impugnado exhibido por la autoridad demandada, se desprende que

Del analisis de las constancias que integran el expedi
el acto mediante el cual se impuso la multa al acciofante por la cantidad de

la cual forma parte de la cantidad cobrada mediante el formato universal de
pago impugnado; fue impuesta por la Tercera Secgion de la Sala Superior del
Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado de México, mediante

provisto de fecha veinticinco de febrero de dos milquince.

Luego entonces, por las consideraciones vertidas en las lineas que anteceden
es que el suscrito concluye que resulta procedé te decretar el sobreseimiento
del presente juicio por actualizarse plenamentgga hipétesis normativa prevista
en el articulo 267 fraccion Il del Cédigo de Proie'edimientos Administrativos del

Estado de México.

En consecuencia, y con fundamento en el articulo 268 fraccion I, del Cadigo

,;x

de Procedimientos Administrativos del Estado de México, se decreta el

ARE@‘W‘D bido a lo anterior, resulta inconducente ¢ &l analisis y ponderacion de los

MAPANZ 5
conceptos de nulidad formulados por el promovente en su escrito de
demanda, dado que lo ahi expresado se reflere a las cuestiones de fondo,
cuyo analisis es improcedente en virtud del Sobreseimiento decretado en el
presente juicio. Para robustecer el sentida de tal determinacion, resulta
aplicable la jurisprudencia numero PE-68, aprobada por el Pleno de este

Tribunal, cuyo rubro indica:

SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. IMPIDE
ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DEJFONDO." El numeral 78 de la
Ley de Justicia Administrativa ordena que procede el sobreseimiento del
juicio, cuando: el demandante se desistd%lel mismo durante el juicio
apareciere o sobreviniere alguna de las cadsales de improcedencia el
demandante muera durante el juicio, si el acfo impugnado sélo afecta a
sU persdno la autoridad demandada haya satisfecho la prefensiéh del

actor, y en los demds casos en que pol disposicion legal haya
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impedimento para emitir resolucion definitiva. Como se observq,ﬁ#gel
£3

sobreseimiento es una resolucion que pone fin al juicio conten§$bso

administrativo por circunstancias o hechos ajenos al fondo la

controversia planteada, lo que desde luego imposibilita el andlisis de las
causales de invalidez del acto objetado.

Sin que ello implique el sobreseimiento por los restantes actoszimpugnados,

iSu pago; pues
no obstante es presumible que la multa en ellos contenida, asi como su

actualizaciéon y gastos de ejecucién por la cantidadg:de

. . .. J3&7% . .y
_ provienen del procedimiento admlnlstr%;vo de ejecucion

Ity

(respecto del cual si es competente este Tribunal para céhocer en su caso) a
través del cual la autoridad fiscal pretende hacer efectiviel cobro de la multa
impuesta mediante Formato Universal de Pago 506%?00 000016 486011
544019 216, pues al constatar este Juzgador el expeﬁiente administrativo es
indudable que la cantidad cobrada al particular nofgncuentra coincidencia
alguna con las actualizadas durante el procedimi:,ento administrativo--dé

i
ejecucion. Bt

texto:

RECIBOS DE PAGO DE CREDITOS FISCALES. PUEISEN TENER EL CARACTER DE
ACTOS IMPUGNABLES. Por regla general, los requos de pago que expiden
las oficinas hacendarias son constancias que;_e’credifon la entrega que
les hacen los gobernados de una cierta l‘;@}onﬁdod de dinero, en
cumplimiento de alguna obligacién fiscal afsu cargo. Sin embargo,
cuando dichos recibos de pago se conTroviertén porlos particulares, ante
la falta de algun otro instrumento que prué‘ée la existencia de una
decisiéon de autoridad, tienen el cardcter de actos impugnabiles, en los
medios de defensa que regula la Legislacién Eiscal y Administrativa del
Estado, porque si bien no constituyen resolyciones que decidan un
trédmite o procedimiento, si comprenden decl@raciones unilaterales de
voluntad qué determinan en cantidad liquida Iaiobligacidn tributaria. En

dicho supuesto, los recibos de pago de créditosttiscales, como cualquier
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otro acto de molestia, deberdn cumplir con los req@lsnos de
fundamentacién y motivacién que consagra el orhculo 16 de la

Constitucion General de la Republica.

1) Forma. La demanda fue presentada por escrito, ha;pizéndose constar el
nombre y firma de la parte actora; se identifican los ac’t‘E)s controvertidos, se
enuncian los hechos y los conceptos de violacié;,e‘n los que se basa la
impugnacién, los preceptos presuntamente violad; asi como el domicilio

para oir y recibir todo tipo de notificaciones, ademas de ofrecer pruebas.

‘ 2) Oportunidad. La demanda fue promovida de fnanera oportuna. Ello dado
que el acto impugnado es el Formato Universal de Pago 506000 000016
486011 544019 216, asi como su pago; por o que el computo del plazo para
su interposicién debe efectuarse a partir dgi dia siguiente al en que se tuvo
conocimiento de dicho acto, lo cual aconteéié precisamente el dia veintiocho

de octubre de dos mil veinte.

v ,‘e este modo, si se toma en cuenta la fécha en que se tuvo conocimiento del
ee _eig
g, fé?to impugnado, se tiene que el plazo para interponer la demanda del juicio
= ~//

— o omprendlo del veintiocho de octubre’ al veintitrés de noviembre de dos mil
s uexS velnte ‘mientras que la demanda se presento eI veintitrés de noviembre de dos

P
JZ\ oc/jjgo Ad]etIVO de la Materia, segun el calendario oficial que rige a este

vt o+

-=QOrgano Junsd|CC|onaI

‘Euomﬁnl velnte es decir, dentro del término establecido en el numeral 238 del

3) Legitimacion. La parte actoracuenta con legitimacién para promover el
‘ juicio, en términos de lo dispugsto por el articulo 230 del Codigo de
Procedimientos Administrativos del Estado de México, en tanto que es la

destinataria del acto que reclama &n la via contenciosa administrativa.

4) Interés juridico y. legitimo. S& tiene por satisfecho este requisito segun lo
establecido en el articulo 231 de] Codigo de Procedimientos Adrhinistrativos_
del Estado de México, dado que la actora promueve el presente juicio en
contra del Formato Universal dejPago 506000 000016 486011 544019 216,

asi como su pago, del cual es destinatario.
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IV. FIJACION DE LA LITIS. . | f@*/
Con fundamento en el articulo 273 fraccion Il y VI del’Codigo de

Procedimientos Administrativos del Estado de México, la LI'[;I‘S en eI juicio

administrativo en que se actua se cifie a reconocer la valldez o declarar la

:‘

invalidez de:

Pago por la cantidad de

del Codigo Adjetivo de la Materia, se proced al analisis de los conceptos de g

NOHE)
invalidez sefalados por la parte actora en e’ﬁescnto de demanda, mlsmd?quemgﬁ’.l

pueden consultarse en la instrumental dgi" actuaciones, lo que se tien

Administrativa que transcriba los concepfos de nulidad, ya que bast3

§

se estudien los planteamientos de legalidad que efectivamente

Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurispdencia 2a./J. 58/2010, publicada en el
Semanario Judicial de la Federaciég y su Gaceta Novena Epoca 164618
Segunda Sala Tomo XXXI, Mayo de 2010 Pag. 830. Jurisprudencia (Comun)

cuyo rubro y texto es:

CONCEPTOS DE VIOLACION OJAGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA YSEXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU] TRANSCRIPCION. De los preceptos

integrantes del capitulo X "De Ias sentencias”, del titulo primero "Reglas
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generales”, del libro primero "Del amparo en general”, §I:€|o Ley de
Amparo, no se advierte como obligacidon para eI":']':‘;zgodor que
transcriba los conceptos de violacion o, en su caso, los agravios, para
cumplir con los principios de congruencia vy exhous’nvndod en las
sentencias, pues tales principios se sohsfocenﬁ’gucndo precisa los
puntos sujetos a debate, derivados de la demc}?ﬁ)ac de amparo o del
escrito de expresién de agravios, los estudia yéles da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder Q Ylos planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efechvcmenfe planteados en el pliego
correspondiente, sin introducir ospecfosz_dlshn’ros a los que conforman
ta litis. Sin embargo, no existe prohibiciéﬁﬁpcro hacer tal transcripcién,
quedando al prudente arbitrio del juzg“@%or realizarla o no, atendiendo
a las caracteristicas especiales del-j'?g;]so, sin demérito de que para
satisfacer los principios de exhousﬁy%’od y congruencia se estudien los
planteamientos de Iegclidod: kO inconstitucionalidad  que

efectivamente se hayan hecho vgler.

VI. ESTUDIO DE LA CONTESTACIy@N DE DEMANDA.

Z) Il. ESTUDIO DE FONDO.

Con fundamento en el articul73 fraccion 1l del Codigo de Procedimientos

Administrativos del Estado defliéxico, se procede al analisis de las cuestiones

_planteadas por las partes, por lo que de conformidad con el articulo 273

fraccién IV del Cédigo deiRrocedimientos Administrativos del Estado de
México, al valorar conforme}iaf las reglas previstas en los articulos 91, 92, 95,
100, 101,102, 104 y 105 degLey Adjetiva de la Materia, las pruebas ofrecidas
y admitidas, se llega a la determinacién certera de que lo expresado por la
parte actora es fundado paraldeclarar la invalidez del acto controvertido, como

se explica enseguida:

En el presente asunto cab€e tomar en consideracion lo establecido en los
numerales 16, de la Constitﬁ%ién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y

&
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1.8, fraccion VII, del Codigo Administrativo de la misma Entidad Federgtﬁf;é,
Vit

los cuales a la letra indican: Y

Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, dg)"r‘hi’cilio,
papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrijg’@%- de la
autoridad competente que funde y motive la causa |egal del

procedimiento.

(..)

Articulo 1.8. Para tener validez, el acto administrativo deberd s'd'risfocer lo
siguiente:

(..))

VIi.- Tratdndose de un acto administrativo de molestiagfestar fundado y
motivado, sefialando con precision el o los preceptos Iegales aplicables,
asi como las circunstancias generales o especiales, rg‘zones particulares
o causa inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la
emision del acto, debiendo constar en el propio acto administrativo la
adecuacion entre los motivos aducidos y las normg@s aplicadas al caso
concreto; &9

(..)

\

De la interpretacion gramatical a dichos numerales ¥

o)
@

acto de molestia que emiten las autoridades del Estado, deben expresarse a 2

N
b,
\ -~

través de un mandamiento escrito, que se encuentre’firmado por el funcionario §
P

competente, y que contenga la precision pormenpnizada de los preceptos de  \
derecho y los antecedentes de hecho en los quejse justifique el proced r@g\ '
dichas autoridades. Haciendo la precision quegel segundo arabigo r gﬁlé,
entre otras materias, lo relativo al transito de vehiculos, asimismo establece

los requisitos de validez que deberan reunir los¥actos administrativos que se 3
dicten en dicho rubro, con el afan de poner a I@é particulares a salvo de todo
acto de afectacion a su esfera de derechos, impone el deber ineludible a las
autoridades, independientemente de su jerarqtiia o naturaleza de expresar en

el documento en que se contenga su voluntad§los cuerpos legales y preceptos

que se estén aplicando al caso en concreto, fééﬁalando con toda exactitud los
incisos, subincisos, fracciones, asi comoglas circunstancias especiales,
razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emisiéon del acto, siendo necesario ademas, que exista
adecuacioén entre los motivos aducidos y las normas aplicables; situaciones

que entraian los principios de fundamentacion y motivacion.
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Requisitos que en la especie que nos ocupa no se actualizan, ya:.:que del acto

impugnado, es decir, Formato de Pago 506000 000016 48691&44019 216,

se advierte; ique Unicamente

~ establecid, “Muiltas Poder Judicial. .. " (Sic); omitiendo fundarymotlvar tal acto
administrativo, por lo que se actualiza la contravencnon;a lo preceptuado por

el articulo 16, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexmanos

asi como el articulo 1.8, fraccion VI, del Cédigo Admlnlstratnvo del Estado de

Mexico, preceptos legales que deben ser cumplldos en la emision del acto

‘ ' impugnado so pena de dejar al particular en estajlo de indefensién al soslayar
el cumplimiento del principio de fundamentamon y motivacion de los actos de

molestia que radica en justificar el porqué de%IB acto que emite la autoridad, de

tal forma que el particular conozca de manc;;g completa el fundamento legal y

_las circunstancias que ésta tomo en cuenta para la emision del acto que le

rjudlca para que, con base a elloﬁpueda controvertir tal decision,

) iitiéndole al gobernado una real y autentlca defensa; asi mismo y como

A
zz?\\'zo mencion al no existir mstrumento alguno que pruebe la existencia de

P '000 000016 486011 544019 216 e{,gcaracter de actos impugnados en este
mcoma' porque si bien no constituyeniresoluciones que decidan un tramite o
" procedimiento, si comprenden deél’é”raciones unilaterales de voluntad que
determinan en cantidad liquida Ia’ obligacion trlbutarla estos actos, se
encuentran también sujetos al prlnC|p|o de fundamentaciéon y motivacion de

todos los actos administrativos.

Viil. EFECTOS DEL FALLO.

Con fundamento en los articuloé“f .8 fraccion VIl y 1.11, fraccién |, del Cédigo
Administrativo del Estado de México, se declara |la INVALIDEZ del Formato de
Pago 506000 000016 486011 544019 216, por la cantidad de [ N

Atingente a lo anterior, y toda vez que se determiné la invalidez de la boleta

de infraccién; los actos derlvad@s o que se apoyen en él o que en alguna forma

estén condicionados por él, como lo es el pago por la cantidad d_
AT

i1
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resulta también ilegal por su origen y se declaré‘L:”su INVALIDEZ,
al actualizarse el principio general del derecho que permlte eI precepto legal
107, del Cédigo adjetivo de la materia, que es: “LO ACCESORIO SIGUE LA
SUERTE DE LO PRINCIPAL”, por tanto, los tribunales no deben darles valor
legal, ya que de hacerlo por una parte alentarian praqpcas viciosas, cuyos
frutos serian aprovechables por quienes los realizan"‘z‘y por otra parte los
tribunales se harian en alguna forma participes de taI ‘Conducta irregular, al
otorgar a tales actos valor legal, siendo que el que Ios orlglno es nulo. Criterio
que se robustece con la jurisprudencia SE-37, aprobada por el Pleno de Sala
Superior de este Tribunal, misma que refiere: “ACTOS,;DERIVADOS DE OTROS QUE
SEAN ILEGALES. TAMBIEN RESULTAN INVALIDOS."

IX. CONDENA.

En cumplimiento a lo dispuesto por el arhculo 276 del Codlgo de
Procedimientos Administrativos del Estado de Méxmo para el efecto de
restituir en el pleno goce de los derechos afectados a la parte actora se

condena a Delegado Fiscal Tlalnepantla, dependlente de la Secretaria de‘
Finanzas del Estado De México, a que en un plaz .de TRES DIAS HABILES *
siguientes al en que CAUSE EJECUTORIA la presente sentencia, proceda a
proceda a reintegrar al particular demandante antidad de || NG

Fenecido dicho término, se le concede a la demand;da un diverso de TRES
DIAS HABILES para que informe a esta Sala sobre eI cumplimiento que haya
dado a la presente resolucion, apercibida que, en caso de no hacerlo, se hara
uso de alguno de los medios de apremio establemdos en los articulos 280 y
281, del Codigo de Procedimientos Administrativos delt,Estado,de México.

En mérito de lo expuesto y fundado, con fundamento en lo establecido en el
numeral 273, fraccién VII del Cédigo de Procedlmlentos Administrativos del

W

Estado de Mexnco, se , R
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA |‘l
DEL ESTADO DE MEXICO N |

Juicio Fiscal 54/2020 ! &
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RESUELVE B

v
@

PRIMERO.- Se declara el sobreseimiento del presente jUICIO por cuanto hace
al acto senalado y por las razones vertidas en el pgrit’o I, inciso A), de la

Estructura Considerativa de esta sentencia.

SEGUNDO.- Se declara la invalidez del acto iqj(ﬁﬁgnado, con base en las

razones contenidas en los puntos Vil y VIl de la Estructura Considerativa del

presente fallo.

st
. .TERCERO.- Se condena a la autoridad demf‘a‘ndada, a dar cumplimiento a lo

ordenado en la parte IX de la Estructura Considerativa de esta resolucion.

IS

Notifiquese personalmente a la parte a,étora y por oficio a las autoridades
mdemandadas, con fundamento en el éffticulo 25 fraccion | del Codigo de
A%slirocedimientos Administrativos del Esﬁédo de México.

%)

An".‘: A
A Lo

e
Asi lo resolvio y firma el Licenciadé JACINTO POLICARPO MONTES DE
Z#OCA VAZQUEZ Magistrado adscritg?é la Sexta Sala Regional de Jurisdiccion
——emJrdinaria del Tribunal de Justici‘é"‘Administrativa del Estado de Meéxico,
\LA REGIOMAL ;

ATIZARAM z mediante acuerdo de la Junta de Gobierno y Administracion del propio
tim’ﬁam.d ’;j* , ”
Tribunal, ante la presencia del:Licenciado JUAN CUELLAR DURAN

Secretario de Acuerdos adscrito é_‘iésta Sala Regional, que autoriza y da fe, el

e

ponde a la sentencia dictada el éuatro de dos mil veintidos, en el juicio fiscal 54/2020, del indice

j m
de la Sexta S#la Regional del Tribunal de Justicia Admiistftiv | de México, constante de cinco fojas dtiles; para
los efectogflegales a que haya lugar. K \‘\
2 \\\ Nk e \
N

UELIAR D .
T vt Y
O DE ACUERDOS

ELIMINADO. Fundamento legal: Articulos 3y 143 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de México y Municipios. Asi como lo dispuesto en los articulos 2 fraccion |, VII, VIl 'y XIIl, 6 y 16 de la
Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios.
En virtud de tratarse de informacion concerniente a una persona identificada o identificable. (los datos testados

de este documento se encuentran en la pagina 1, 5, 6, 8, 11 Y 12)






