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JUICIO ADMINISTRATIVO: 49/2022
Y 65/2022 ACUMULADOS.
ACTOR: 

   
.

AUTORIDAD: TITULAR DE LA 
SUBCONTRALORIA 
RESPONSABILIDADES Y A LA 
AUTORIDAD SUBSTANCIADORA Y 
RESOLUTORA, AMBAS ADSCRITAS 
A LA CONTRALORIA MUNICIPAL 

AYUNTAMIENTO 
CUAUTITLAN IZCALLI, ESTADO DE 

f MEXICO.

DE

DEL DE

V
Atizapan, Estado de Mexico; a nueve de septiembre de dos mil veintidos.

VISTAS para resolver las actuaciones de los juicios administrativos numero 

49/2022 y 65/202, acumulados promovidos por 

, por su propio derecho en contra de los 

actos emitidos por la TITULAR DE LA SUBCONTRALORIA DE 

RESPONSABILIDADES Y A LA AUTORIDAD SUBSTANCIADORA Y 

RESOLUTORA, AMBAS ADSCRITAS A LA CONTRALORIA MUNICIPAL DEL 

AYUNTAMIENTO DE CUAUTITLAN IZCALLI, ESTADO DE MEXICO.

RESULTANDO

PRIMERO.- PRESENTACION DE LA DEMANDA.

Mediante escritos presentados el diecinueve de abril del dos mil veintidos, 
ante la Oficialia de partes de la Sexta Sala Regional 

 demandaron de las autoridades 

sefialadas en el proemio, la invalidez de los siguientes actos:

> Las resoluciones a los recursos de revocacion suscritos en 

fecha veinticinco de marzo del ano dos mil veintidos. por la 

TITULAR DE LA SUBCONTRALORIA DE RESPONSABILIDADES Y LA 

AUTORIDAD SUBSTANCIADORA Y RESOLUTORA, AMBAS 

ADSCRITAS A LA CONTRALORIA MUNICIPAL DEL

1
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DEL ESTADO DE MEXICO

*
/‘h^Jip.^’Ay^NTAMIENTO DE CUAUTITLAN IZCALLI, ESTADO DE MEXICO,

'•^^.sV^iv'-de’n+rO'l'de los expedientes con numeros CM/RR/001/2022 y 

CM/RR/002/2022.

■y

&
&

s.

jk'j. ■' l;

v- - SEGLjNDQ- REMISION DE LOS EXPEDIENTES.
V ^

^Fflai^acuerdos de fecha veinte de abril del dos mil veintidjSs, el Magistrado
• • C
de la Sexta Sala de conformidad con el Acuerdo de la J.qhta de Gobierno y

sk
Administraciom.del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Mexico,

......
$iib]icadp en el Periodico Oficial "Gaceta de Gobierno”, Tpmo CCVII, numero 115, 

iS.eccipn Primera, de fecha veintiseis de junio de dos,pi diecinueve, que entro en 

vjgbn.e^diA.de su publicacion, en el que se determin'd la asignacion de asuntos de 

jurisdjccion.ordinaria a las Salas Especializadas en materia de Responsabilidades 

Administrativas y la Cuarta Seccion de la Sala'Superior, remitio los autos de los 

juicios administrativos 192/2022 y 193/2022^ a la Novena Sala Especializada en 

lyiatpriaV^de. Responsabilidades Administrativas del Tribunal de Justicia 

AdiTibistfativa .del Estado de Mexico, ppf tratarse de asuntos de su competencia

en razon de la especializacion en materia de responsabilidades administrativas
■

determinada por la Junta de Admi.nistracion y Gobierno del Tribunal de Justicia 

Administrativa del Estado de Mexico.
&s.

&
TERCERO.- ADMISION EN LA SALA ESPECIALIZADA.

y y *,;1. Por acuerdos de ctiatro de mayo y nueve de junio, ambos del dos mil 

veintidps;? respectivamefite la Magistrada de la Novena Sala Especializada en
i ;

Materia., de . Responsabilidades Administrativas del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Mexico, ordeno la recepcion de los expedientes del
indice de ja^ Sexta%ala Regional; asi como sus registros con los numeros de 

juicios administrativos 49/2022 y 65/2022, de esta manera se admitieron a tramite 

las demandas,y se ordeno emplazar a las autoridades demandadas, asimismo

se.tuyiefpn por admitidas las pruebas ofrecidas por los actores del juicio en sus

ocursos iniclales.

£**.
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£Kv
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CUARTO.- CONTESTACIONES DE DEMANDAS.
A

C7.
Mediante. promociones con numeros de regislro: 222061 y 237845 

presentadas ante la Novena Sala Especializada, exhibidas por la TITULAR'DE 

LA SUBCONTRALORiA DE RESPONSABILIDADES Y LA AUTORIDAD 

SUBSTANCIADORA Y RESOLUTORA, AMBAS ADSCRITAS A LA
CONTRALORfA MUNICIPAL DEL AYUljiTAMIENTO DE CUAutMlW

■ ‘ '

IZCALLI, ESTADO DE MEXICO, formularon contestaciones a las demandas 

instauradas en su contra, y a traves defies proveidos del veintis'eis;;d^:riiayo^-y
h

siete de julio, ambos del ano dos mil veintidos, se tuvieron por c6ntestydas; de 

manera oportuna, asi como admitidas las pruebas que se ofrecieron.

QUINTO.- ACUMULACION DE JUICIOS ADMINISTRATIVOS.

For acuerdo de fecha , siete de julio del dos mil veintidos, esta Sala 

Especializada, con fundamehto en lo dispuesto por el articulo 18 del Codigo de 

Procedimientos Administrativos del Estado de Mexico, ordeno la acumulacion del 

Juicio Administrative 65/2022, al Juicio Administrative 49/2022.
r—

SEXTO.- AUDIENCIA VIRTUAL. T.7Y; »j, r-c-

En fechas siete de junio y nueve de agosto ambos dos mil veintidos, se
<1 r

llevaron a cabo las audiencias de ley, con fundamento en los dispositivos 269 al 272 

del Codigo de Procedimientos Administrativos del Estado de Mexico, donde se hizo

constar la integracion de la Sala, la comparecencia de la parte aetbra y autoridad 

demandada; acto seguido se procedio al desahogo de las pruebasCqueTueron

debidamente admitidas, las cuales se desahogaron dada su propia y especial 

naturaleza juridica, una vez que no hubo prueba pendiente por. desahbgar se 

procedio a la etapa de alegatos, haciendose constar que la parte actora bfrecio 

alegatos de manera oral y la autoridad demandada ofrecio alegatos de manera 

escrita, y por ultimo, dado el estado que guardaba el presente asunto, se ordeno

pasaran los autos a dictar la sentencia que en derecho procediera. . •iil

• -I.

T ..
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:.S\J



49/2022 Y 65/2022 ACUMULADOS
UNE: 2022-3106 
UNE: 2022-3680 t-Z 

•Jr-5 J
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aV
-#■

► A' *

CONSIDERANDO
■v

V
-i.V ■' , ..,

# ■:

r PRIWIERO - COMPETENCIA DE LA SALA. #iG
ft

V
Esta-Novena Sala Especializada, es competente para conocer' tramitar y

pff%kiLresolver^’ presente juicio administrative, de conformidad con lo dSTe establecen
r '■

fracciones I, II, III, V, VII y VIII, 22 y 273fdel Codigo de

Procedimiehtos Administrativos del Estado de Mexico; asf edrno el articulo 41
M ■

fraccion V de la Ley Organica de este Tribunal de Justi'^ia Administrativa, y

v.\ .

derivado del punto segundo del Acuerdo de la jiiinta de Gobierno y
‘'-if'

Administracion, por el que se determina la asignacion jl asuntos de jurisdiccion 

prdinaria a las Salas Especializadas en MateB'a de Responsabilidades
JS?

Administrativas y a la Cuarta Seccion de la Sa;[a Superior, como medida de 

eficiepcia y distribucion de las cargas de trabajq,;^ublicado en el Periodico Oficial 
clei Gobierno del Estado Libre y Soberano de^Mexico “Gaceta del Gobierno” el 

yeintiseis de junio de dos mil diecinueve, jtita Novena Sala Especializada en
&

Materia:'de Responsabilidades Adminjstrativas del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Mexico, y^49 y 50 del Reglamento Interior de este
•vprgano Jurisdiccional.

eft

SEGUNDO.- ESTUDIO DE IIAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
•\ •

SOBRESEIMIENTO.

yf
En terminos de lo disbuesto por el articulo 273 fraccion I, del Codigo de 

Procedimientos Administrativos del Estrado de Mexico, por ser una cuestion de 

orden publico, interes general y estudio preferente, esta Sala Especializada, se
-S'

encuentra obligada a 0tudiar las causales de improcedencia y sobreseimiento 

que hagan valer las autoridades demandadas, al margen de que las autbridades
' ■ i'

denibndada^ lo realicen o no, en ese sentido, esta Juzgadora de oficio no
/

adyierte “que sp^ configure alguna causal prevista en el articulo 267, o su 

sob^eseimiento^en terminos del articulo 268, ambos del Codigo Adjetivo de la 

materia. if
& ■

$
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;:'r\

TERCERO.- FIJACION DE LA LITIS. 4':^
. V

J\/■J-

Precisado lo anterior, con apoyo en el artic.ul^273 fracci6n^^0l^^di^g^ey 

Procedimientos Administrativos Local, se precede a fijar la litis en el. presente asunto 

la cual se circunscribe a reconocer la validez o declarer la invalidez del slgmSite'acto:
> .

/
los recursos-^de revocacion suscritos en fecha

veinticinco de marzo del ano dos mil veintidos, por la TITULAR DE LA 

SUBCONTRALORIA DE RESPONSABILIDADES Y LA AUTORIDAD 

SUBSTANCIADORA Y RESOLUTG)RA, AMBAS ADSCRITAS A LA CONTRALORIA
l’

MUNICIPAL DEL AYUNTAMiENTO DE CUAUTITLAN IZCALLI, ESTADO DE
■S ./

MEXICO, dentro de lo.s,* expedientes con numeros CM/RR/001/2022 y 
CM/R R/002/2022. ^

> Las resoluciones a

i'

CUARTO.- ESTUDIO Y ANALISIS DE LOS MOTIVOS DE DISENSO 
PLANTEADOS POR t   

 EN SU CARACTER DE ACTORES DEL JUICIO, ASI
-y

COMO LOS ARGUMENTOS DE DEFENSA EXPUESTOS FOR LAS

AUTORIDADES DEMANDADAS.

$
Por cuestion de metodologia juridica esta Sala Especializada precede a 

realizar el es'tudio de los conceptos de nulidad planteados por 

, en su calidad de actores 

del juicio'y que medularmente manifiestan lo siguiente:

/
i Ui.

El articulo 16 de la Constitucion Politico Mexicana dispone>J
entre otros derechos humanos y sus garantias, los de/
competencia y de fundamentacion y motivacion en los actos de 

las autoridades.
$§

/

> El articulo 115 de la Ley de Responsabilidades Administrativa's^'-- 5:;’ 
del Estado de Mexico y Municipios dispone que eh los’ 
procedimientos de responsabilidad administrativa deberqn de"

, observarse los principios de legalidad, presuncion de inocencia, . 
imparcialidad, objetividad, congruencia, exhaustividad, verddd 

materia y respecto a los derechos humanos.

vt
/’

. /

f*
*
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i.;:; '

"1:>- Lg competencia de la autoridad para resolver faltas

.-administrativas no graves, le corresponden solo y nada mas que
1

i.1 a.,un servidor publico, de ninguna forma la ley permite o autoriza

•V

S: ' '
£

Wn
que^ser' lleve a cabo en forma colegiada, compartida o por

^gi^^lllifacion. M<>

•W
a#

En refutacion a los conceptos de disenso vertidos por los^actores del
• ‘ ■'" ' Jf"

iuicio, las autoridades demandadas aluden esencialmente que^.v

M
. .... Por cuanfo hace a los argumentos, razondmientos y

circunstancias narradas en los puntos 19 al 26, espedificamente at 

hecho de que intervienen dos autoridades de mamfera colegiada 

para resolver la resolucion de fecha diecisiete dejspero y veinticinco

, de marzo ambos del dos mil veintidos, que no.pueden intervenir dos
■Bv'1

personas para suscribir una resolucion, facultdqes de resolucion que 
no pyeden ser delegadas y que la Titula^e la Subconfralorta de 

Responsabilidades no tiene la condicioj^legal para ser autoridad 

resolutora.
Mw
T'r

> Con lo que contrario a lo que'afirma el actor, la ley no limita 

la actuacion a una sola persona o autoridad, si bien es cierto, 

establece las etapas y a q6e autoridad le corresponde cada 

funcion, ello no implica, qd^se encuentre limitado el actuar o su 

intervencion, ya que el .imismo precepto legal da cabida a que 

cada Contralona especificamente municipal, contara con la 
estructura organica^ftnecesaria para realizar las funciones 

correspondientes, loque en el caso que nos ocupa es asf, ya que 

• de acuerdo al articylo 25 fraccion III numeral 3) y 26 fraccion VII del 

Reglamento Intefibr de la Administracion Publica Municipal del 

. Cua'utitlan Izc^jlli, Estado de Mexico, establece la estructura 
,.' organica dejgfcontralona Municipal de Cuautitlan Izcalli, Estado de 

Mexico. i:r

Analizados los argumentos de disenso expresados por los actores del 

juicio, su refutacion de las autoridades demandadas y valoradas las pruebas
.I1*'

aportadas ppjr las partes, conforme a las reglas de la logica y de la sana cntica,
-■?

.-ir

61 .
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■i

■"?

tal y como lo disponen los articulos 95 y 105 del Codigo’^e Procedimientos

Administrativos del Estado de Mexico, esta Novena Sala'Especializada%rriba a fa^
,v"

conclusion, arriba a la conclusion de que los argumeritos hechos/yaler por los
i'

demandantes son parcialmente fundados pero suficientes para alpahzar el $
'f.

objetivo que con sus expresiones se pretende, lo ahterior por las cbnsideraciories’ 
siguientes:

//•/
■

•»'r-
.<■

v.a

Primeramente se debe de abordar, :bl contenido de lo dispuesto; por el 

articulo 16, primer parrafo, de la Constifucion Politica de los Estadps1 Unidbs 

Mexicanos, que en su parte de interesjestablece:

Articulo 16. Nadie ptiede ser molestado en su persona, familia, 
domicilio, papeles o pps.esiones, sino en virtud de mandamiento escrito

, I . .

de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del 
procedimiento

•i-

-V

M

Precepto ConstitucTonal, que consagra la garantla de legalidad que todo 

acto de autoridad, ya Sea privative o de molestia, debe contener a efdcto de

otorgar a sus destinatarios la oportunidad de conocer las razones que asisten a 

la autoridad emisora' para justificar su acto./,v'

Asl, el teXto Constitucional resulta imperative para que las autoridades
•' •-} ! -,'V' m' >>,£',■ ■/_■!

expresen tanfo las disposiciones legales aplicables al caso como las
.■?

?v--circunstancias, motives o razonamientos que hayan tornado en cuenta para sii
.■ Jf

formulacion, debiendo existir adecuacion entre tales normas y los motives 

aducido&f• /
>/

■4'

El criterio anterior se confirma con la jurisprudencia numero. 09 sustentada ■ *■ 

pojfel Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Mexico, cuyo
'•j*

rubro y texto senalan:
>•/

.■V

St
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DEL ACj6i:/.•••

A < -
IMPUGNADO. SE DEBEN EXPRESAR EN EL MOMENTO DE/ 
PRODUCIRSE.- Al sehalar el articulo 16 de la Constitucion General

•>
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i :

- de la Republica que todo acto de autoridad debe estar>£!> 
debidamente fundado y mo+ivado, exige que tanto-las/

n-,:

- ,r'^T§fP°siciones le9ales como las circunstancias o motives aplicabtds 

/S ,ql caso se mencionen al producirse dicho acto, sin que.-fD'yedan
|Suplirse estos requisites en las contestaciones de demajjdd^de los 

jjuicios de lo contencioso administrative o en cualquierj&tro escrito

J que formulen con posterioridad las autoridades respbnsables.
t

E|j^sta tesitura, es evidente que las autoridade.s^demandadas al emitir las
3t P1 P

fespluciones de los recursos de revocacion suscritas:en fecha veinticinco de

marzo del ano dos mil veintidos, por la TITULAF?,pE LA SUBCONTRALORIA 

DE RESPONSABILIDADES Y LA AUTORIDAD SUBSTANCIADORA Y

RESOLUTORA, AMBAS ADSCRITAS A LA QjQNTRALORIA MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE CUAUTITLAN IZCALL|£ESTAD0 DE MEXICO, dentro de

los expedientes con numeros CM/RR/001/2022 y CM/RR/002/2022, consideraron
/if..:

lo siguiente: _>>' ■ •

A”'
Que la suscrita con el capcter de Titular de la Subcontraloria de 

, . - ... ft--’
Responsabilidades, a traves de larduforidad Substanciadora y Resolutora y

— .•
- ; '.Resolutora del Municipio de puautitldn Izcalli, Estado de Mexico, es 

v. -\.o competente para conocer, tfdrnitar y resolver el presente recurso de 

revocacion y los actos derivadps- de este...

Como se observa de la tfanscripcion anterior, las responsables violentaron 

el contenido de lo dispuesto p^r el numeral 16 de la Constitucion Politica de los 

Estados Unidos Mexicanos;,al omitir considerar lo estatuido por los articulos 

115, 119 y 197 de la Ley»’d:e Responsabilidades Administrativas del Estado de 

Mexico y Municipios, que'establecen literalmente lo siguiente:

s-' -

Articulo 1T5.- En los procedimientos de responsabilidad 

administrative deberdn observarse los principios de
" legalidad, presuncion de inocencia, imparcialidad,

■ ■r .•

:ob]etiyidad, congruencia, exhaustividad, verdad
.j* *

• material y respeto a los derechos humanos.

, •

8
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H

*,•
'V

Articulo 119.- La autoridad a quien se encdniiende la 
substanciacion y en su caso, la resolucion del procedimientoK^^^^.J-’v

. r . . . ■ 1 1 . A
de responsabilidad administrativa, deberq :-ser distinto; de;';
aquel o aquellos encargados de la inves+igacion. Para tal- 
efecto, la Secretana de la Contralona, Ips.^organos infernos de.. 
control, el Organo Superior de Fiscqlizacion, asi como las

V * > ^
unidades de responsabilidades 'vde las empresas. de

8

participacion estatal o municipal/dontardn con la estructura • • 
orgdnica necesaria pard,f realizar las funciones 

correspondientes a las gutoridades investigadoras-'y 1 ‘
.Vsubstanciadoras y garaatjzardn la independencia entre 

ambas en el ejercicio de' sus funciones. • -
■V <t V■ i.- ■

Articulo 197.- La trqi^iitacion del recurso de revocacion, se,. . , 
desarrollara en los tefminos siguientes: A-:vA-' ...

if
.-A

... [IV.- Desahogqdas las pruebas, si las hubiere, las Secretana ■
r.

de la Contralona, el titular del organo inferno de control.o el •
servidor publico en quien se delegue esta facultad, dictard la

i A*

resolucion^dorrespondiente dentro de los treinta dias habiles, 
siguientes, notificandola a los interesados en un plazo.no

mayorjde setenta y dos horas].
' A

f.

. ,-i

Ya que j traves de estos dispositivos legales se acredita fehacientemente 

que todo pro'cedimiento de responsabilidad administrativa que nazba a la vida
.'f ..-A': ■

juridica dqb'era de observarse con claridad los principios de legalidad, presuncion 

de inocencia, imparcialidad, objetividad, congruencia, exhaustividad, verdad 

material y respeto a los derechos humanos; en ese tenor, a las autoridades a

quienes se les encomiende la emision de una resolucion de un medio; de - 

impugnacion como lo es el "Recurso de Revocacion” debera indiscutiblemente

ser una autoridad facultada y distinta de aquella que haya erriitido el acto 

primigenio, lo que en la especie no acontece.

A

l

t.... ■’i.’.1
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b-'-u

\ •'

^^Lo anterior results ser asi, ya que no debe pasar por alto que la Secretaria
,___

. cle 1a .Gontraloria, asi como los Organos Internes de Control, a niveLEstatal y 

MunicipaV'contaran con la estructura organica necesaria y suficiente para realizar
• .. -/-‘A ' , .-_7 . .

las furfeidnes- correspondientes de autoridades investigadoras y substanciadoras 

y garantizaran-la independencia entre ambas en el ejercicio de sud funciones.

■r

/
/

Por lo due si alguna autoridad en el ambito de su atribuciones no considers 

ids supuestos juridicos antes transcritos, al momenta ,de-la emision de algun 

jprocedimiento de responsabilidad de caracter adminis.trativa, este se encontrara

• *

;*
carehtb de fundamentacion y motivacion que todo acta administrativo debe de 

contener al momenta de nacer a la vida juridica, entendiendose por lo primero a 

to’dds y cada uno de los dispositivos legates aplicables al caso concrete y por lo

segundo a las razones, motivos. o circunstancias que se hayan tornado eri
- . ... -A
consideracion para su emision, debiendo de existir adecuacion entre tales normas 

y Ibs'hechos aducidos. •i;-

En este sentido, cabe destacar/que al realizar el analisis exhaustive al
•• •• A''

contenido de los actos administratiybs combatidos, esta Sala Especializada 

advierte el hecho de que de los dispositivos legales aplicables no facultan a la
TITULAR DE LA SUBCONTRAL6RIA DE RESPONSABILIDADES DE LA 

CONTRALORIA MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE CUAUTITLAN 

IZCALLI, ESTADO DE MEXICO, para que a traves de la AUTORIDAD 

SUBSTANCIADORA Y RESOLUTORA DEL MISMO ORGANO INTERNO DE 

CONTROL pueda llevarsd/a cabo la emision de los actos administrativos hoy 

cpntrovertidos, mucho medos una cuestion de caracter compartida, pues tal y 

como lo manifestaron las autoridades demandadas en su escrito de contestacion
v/:

de demands, los numerales 25 fraccion III, apartado 3) y 26 fraccion VII del 

Reglamento interiorcie la Administracion Publica Municipal del Ayuntamiento de 

Cuautitlan Izcalli, Estado de Mexico, que sehalan lo siguiente:
■A
e -

A ’-‘../Articulo 25.- Para el estudio, planeacion y despacho 

■ ' - de los asuntos de su competencia la Contralona 

-Municipal contara con las siguientes unidades 

administrativos.,v

10
'v>;-
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4^. * .u;'-
■ ■... III.- Subcontralono de Responsabilidades.

c *

3) Departamento de Autoridad Substanciadora y 

Resolutora. ** **m ' : ; •.VOVEHA iAlAfcftlGKA'

..." (sic)
«%.

"... Articulo 26.- La personaKilitular de la Contralona 

Municipal contara ademds de las senaladas en la Ley ' •,$iv .
Organica y las Leyes de;la►materia, con las siguientes , ,
atribuciones:

. cs

. *-45

•‘0:gr
$ i

r.! , •
y
.v'... VII.- Iniciar, substpnciar y resolver a traves de sus ares 

A?'1''
adscritas, los /Procedimientos de Responsabilidad
Administrative por taltas no graves, en terminos de la Ley

t** -
de Responsabilidades Administrativas del Estado de 

Mexico y'Municipios y demos ordenamientos legates 

aplicables.*

*1-

*• ‘V . M a

# I

‘ .i \ .•'P
S..i

VP. *

A
(sic) ’. . . L!

• .‘i '

Se desprende la existencia de una estructura establecida en la Contralona
Ajsi*’ ......

Interna Munjcipal del Ayuntamiento de Cuautitlan Izcalli, Estado de Mexico, que

define las^funciones especificas de cada area o departamento para realizar las
JJr • '{ 'Vm

funcionesvque juridicamente le conciernen, y garantizar la independencia entre 

ambas en el ejercicio de sus funciones.
■/

ft KNo obstante lo anterior, se estima que la TITULAR DE LA 
& . . . 

SUBCONTRALORIA DE RESPONSABILIDADES DE LA CONTRALORIA •

/MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE CUAUTITLAN IZCALLI, ESTADO DE 

$ MEXICO, violenta lo estatuido por el numeral 197 en su fraccion IV, de la Ley de 

*? Responsabilidades Administrativas del Estado de Mexico y Municipios, que a la

letra establece:s-
J

f ,

}’ ■:. ,t.;uc

> *
11. »
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.«£ 4. t-9\\OA ■'■tv>*> Articulo 197.- La tramitacion del recurso de
• *v SVrevocacidn, se desarrollard en los terminos siguientes:
* i 11 j

#:* *

3 N*•

fi
C'

4-Jk ... [IV.- Desahogadas las pruebas, si las hubiere, las* V*2S=.

,wJf at :
> Secretaria de la Contraloria, el titular del organa inferno de 

S^^control o el servidor publico en quien se delegue esta
■•-M-o i»:facultad, dictard la resolucion correspondiente denfro de

T7 ■/i1'*# »;•

los treinta dias habiles siguientes. notificdndola a los
interesados en un plazo no mayor de setenta y dos horas].

Rdrque, para el dictado de las resoluciones a los recursos' de revocacion 

de fecha veinticinco de marzo del ano dos mil veintidos, dentrp de los expedientes 

con numeros CM/RR/001/2022 y CM/RR/002/2022, previarriente debio de 

establecerse la facultad expresa a la autoridad substanciadora a traves de un
1 h W

• jt 4’)$
acuerdo delegatorio expedido por el Titular del Orgaho Interne de Control o el
servidor publico en quien se delegue esta facultadf mas no asi de resolver sin

is}"
fuhdameritos y motives una determinacion clu®^en su caso era 'a facultad del
eONTRALOR MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE CUAUTITLAN IZCALLI,^f.r
ESTADO DE MEXICO, al ser este el Titulardel 6rgano Interne de Control como

jjg
lo preve el articulo 197 de la Ley de Responsabilidades Administrativas del Estado

de , .Mexico y Municipios, no J-vasi, LA SUBCONTRALORA DE
&

RESPONSABILIDADES DE LA CITADA CONTRALORIA MUNICIPAL.

A

$
*4
#Se . arriba a tal conclusion, porque en el apartado denominado

CONSIDERANDOS I" de las resoluciones administrativas controvertidas la
£.' ■- 0--
TITULAR DE LA SUBCONTRALORIA DE RESPONSABILIDADES DE LAr
CONTRALORIA MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE CUAUTITLANy-
IZCALLI, ESTADO iDE MEXICO, senalo que a traves de la Autoridad 

$
Substanciadora y Resolutora de esa dependencia municipal, era la competente
<
para conocer, tramitar y resolver los recursos de revocacion promovidos por los 

ahora demandantes y mas aim fueron signadas por esta ultima, por lo que debio 

entonces servclara y precisa en fundar su competencia para ello.
/

;V •

<«» ;•
£
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/
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Question que se insiste, violenta a todas luces el contenido de lo dispcfe^td 

por el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,;en 

relacion con la fraccion VII del numeral 1.8 del Codigo Administrative del Estado 

de Mexico, pues no se puede perder de vista que los actos materia de 

impugnacion se encuentran emitido con total desapego a dereeho en virtud de 

que no se aprecia dispositive legal alguno del que se desprenda su facultad par^ 

que en un recurso de revocacion se emita por la SUBCONTRALORA D'E: 
RESPONSABILIDADES DE LA CONTRALORIA MUNICIPAL DEL 

AYUNTAMIENTO DE CUAUTITLAN I2CALLI, ESTADO DE MEXICO
vulnerando la esfera jundica de los demandantes, al no considerar los principids 

de legalidad, presuncion de inocencia, imparcialidad, objetividad, congruencia-, 

exhaustividad, verdad material y respeto a los derechos humanos. 1 >

%■ jf

•JTV
Bajo las relatadas^ consideraciones y al no haber sustentado - las 

autoridades demandadas las resoluciones de los recursos de revocacion 

suscritas en fecha veinticinco de marzo del aho dos mil veintidos, por la 

TITULAR DE LA SUBCONTRALORIA DE RESPONSABILIDADES Y LA
AUTORIDAD SUBSTANCIADORA Y RESOLUTORA, AMBAS ADSCRITAS A^ * . . .

LA CONTRALORIA MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE CUAUTITLAN 

IZCALLI, ESTADO DE MEXICO, dentro de los numeros de expedientes 

CM/RR/001 /2022 y CM/RR/002/2022. lo procedente en el presente asunto eg 

declarar la ihvalidez de dichos actos, en terminos de lo preeeptuadq .poulos 

articulos^l.11 fraccion I en relacion con el 1.8 fraccion VII y-del^O^digo 

Administrative del Estado de Mexico.

/; ■a:

' QUINTO.- CONDENA v
■" <

..v.
-w Una vez establecido lo anterior, y con la finalidad de resarcir en el plehq. 

/f'goce de los derechos del particular demandante, con fundamento en lo dispues,tp, 

J por los articulos 273 fraccion VII y 276 ambos del Codigo de Procedimientps 

Administrativos del Estado de Mexico, se condena a la TITULAR DE LA 

SUBCONTRALORIA DE RESPONSABILIDADES Y A LA AUTORIDAD 

SUBSTANCIADORA Y RESOLUTORA, AMBAS ADSCRITAS A LA 

CONTRALORIA MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE CUAUTITLAN

*

*

i •!

5
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f^eWiilLI, ESTADO DE MEXICO, para que en el termino de TRES DIAS HABILES
^ ___

y pojStenores al que cause ejecutoria la presente determinacion jurisdiecional, 

prodedan a dictar una nueva resolucion debidamente fundada y motiyada en los

,#•

if.
^exlfdjejtes numeros CM/RR/001/2022 y CM/RR/002/2022, en el cuaffde manera 

^pgrmenorizada y detallada se tomen en cuenta los argumentos egpuestos en el

= pres:e:nte fallo, a fin de que resuelvan las instancias planteadas por 

#

Fenecido dicho termino se les concede a las dem|iridadas un diverse de 

TRES DIAS HABILES, para que informe sobre el cumpliipento dado a la presente 

sentencia apercibiendola de que en caso de no haced'6 se le aplicara una multa
j0r

en terminos de lo que establecen los articulos|280 y 281 del Codigo de 

Prqcedimientos Administrativos para el Estadqftle Mexico. Criterio que se 

robustececon la jurisprudencia en materias con|ti4ucional y laboral 2a./j. 103/2010 

sustentada por la Segunda Sala de la Suprem'a'Corte de Justicia de la Nacion.
A*

JF:
.&■

JURISPRUDENGIA 78
&'■

. “PRETENSION DEL ACTOJif SENTENCIA QUE DECLARA
JFM-:,FUNDADA LA.- Con fundamenfgren el articulo 2° de la Ley de 

Justicia Administrafiva
$itdeAla Entidad, el Tribunal de loJt '

Contencioso Administrative tiene plena jurisdiccion y el 
imperio suficiente para hdier cumplir sus resoluciones.

i£Ahora bien, lqs:numerales 103 fraccion III y 105 de la- • f;-
Ley en cita, prevenjpue las sentencias deben contener los

' \ ' puntos resolutives Mn los que se expresen los actos cuya
■ ■ £

. validez se reconqtfoa o cuya nulidad se declare; la reposicion 

.- ■y -del ■ procedimiento que se ordene; los terminos de la 
modificacion Mel acto impugnado, y en su caso, la condena 

de que se trafe.
&
I?

De tal suerte que, al invalidarse un acto de la 

'qutoriddd administrafiva y declararse fundadas las'<T

#
s; ■ ■ ■ pretenpones de la parte actora, debe la sentencia dejar sin

efectp el acto impugnado y fijar el sentido de la resolucion 

quetdeba dictar la autoridad responsable, para salvaguardar. • v

ju ■

&
/

14
:: #1
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■a*-'
iVel derecho ofectado. c

&rNOTA: Los articulos 2°. 103 fraccionJlf'y 105 de l<A l .i ^
>f* ' \\f V - r-^~-

abrogada Ley de Justicia AdministrativaZcfe ' la EntidacifK ^

corresponden a los numerates 201, 273 faction VII y 27& del ''

Cddigo de Procedimientos Administr.dfiVos del Estado 

vigor. :: ;
is-;ig-

Recurso de Revision ntfmero 87/991.- Resuelto en 

ses/on de la Sala Superior d021 de mayo de 1991, por ‘ 

unanimidad de tres votos.
j tn

ft
Recurso de Reyffion numero 255/991.- Resuelto .en

j£
sesion de la Sala Superior de 30 de octubre de 1991, .por 

unanimidad de tres yotos.

"
s?':

■ i-'!T

js?
if .&>

Recursc^fde Revision numero 20/993:- Resuelto en 
sesion de la SaJpFsuperior de 29 de marzo de 1993. '•'•'7' OvAV.-A

En merito de l©v'expuesto y fundado; se: *

RESUELVE:J*
0

FT
PRIMERO.- Se declara la invalidez de las resoluciones a los recursos de 

&
revocacion suscritos en fecha veinticinco de marzo del aho dos mil veintidos, 
por la TITETlAR DE LA SUBCONTRALORIA DE RESPONSABILIDADES Y LA 

AUTOR10AD SUBSTANCIADORA Y RESOLUTORA, AMBAS ADSCRITAS A
LA C^NTRALORIA MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE CUAUTITLAN 

IZCAiLLI, ESTADO DE MEXICO
A

dentro de los expediehtes numerqs 

CIVI/RR/001/2022 y CM/RR/002/2022, de conformidad con los. argumentps 

elpuestos en el considerando cuarto de esta decision jurisdiccional.

,5c
%. '■

£
t*' SEGUNDO.- La TITULAR DE LA SUBCONTRALORIA .QE 

RESPONSABILIDADES Y LA AUTORIDAD SUBSTANCIADORA Yi .*/ r.:

RESOLUTORA, AMBAS ADSCRITAS A LA CONTRALORIA MUNICIPAL DEL 

AYUNTAMIENTO DE CUAUTITLAN IZCALLI, ESTADO DE MEXIpQ^deberan

/

f
/
/
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;A.
W '

dar estricto cUmplimiento a lo ordenado en el considerando quirtfo'de esta
■ I

-;;T-Vesolucion.'

NOTIFIQUESE - Dor Tribunal Electronico a 

en su calidad de parte actora; as! como a la ^TITULAR DE LA 
'■ . - f£"

SUBCONiTRALORIA DE RESPONSABILIDADES y|a LA AUTORIDAD
SUBSTANCIADORA Y RESOLUTORA, ambas adscrilas a la CONTRALORIA

T ?■-
MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE CUAUTITLAN IZCALLI, ESTADO DE 

MEXICO; ypersonalmente a  en.su 

caracter de parte actora.

•i

' T
■;0.rv

As! lo resuelve y firma la Magistrada.de la Novena Sala Especializada en 

Materia de Responsaonipades^TAdministrativas del Tpfounal de Justicia 

Administratiya del Estado dfe^Mexifio, REYNA ADELAjQONZALEZ AVILES, ante 

la Secretaria de ^uerdos MAR|jBEL RAMOS MATEO, quien firma y da fe en 

observancia al aniculo 5Wxacc\m*\\/}de la l^y Organica del citado Jurisdiccional.

IAGISTR TARIA DE RDOS

\ ■

N

R NA /A (SO MOS MATEO.LE Z

l.:?
.f f

■M
y*
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ELIMINADO: Fundamento Legal: Artículos 3 y 143 de la Ley de Transparencia y 
Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios. Así como lo 
dispuesto en los artículos 2 fracción I, VII, VIII y XII, 6 y 16 de la Ley de Protección 
de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de México y 
Municipios. En virtud de tratarse de información concerniente a una persona 
identificada o identificable. (Los datos testados en este documento se encuentran en 
las páginas 1, 5, 14 y 16




