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JUICIO ADMINISTRATIVO

EXPEDIENTE 1062/2018.

TERCEROS

INTERESADOS:

AUTORIDADES AYUNTAMIENTO,
DEMANDADAS: TESORERO MUNICIPAL,

DIRECTOR DE OBRA
PUBLICA, DIRECTOR
DE ADMINISTRACION
URBANA Y OBRAS

PUBLICAS,
DEPARTAMENTO  DE
INVESTIGACION
CATASTRAL,
SUBDIRECTOR DE

CATASTRO, DELEGADO
DE SAN CRISTOBAL
HUICHOCHITLAN, JEFE
DEL DEPARTAMENTO
DE PROYECTOS DE
CATASTRO ¥
DIRECTOR DE
DESARROLLO URBANO
Y MUNICIPIOS, TODOS
DEL AYUNTAMIENTO
DE TOLUCA, ESTADO
DE MEXICO.

Toluca de Lerdo, Estado de México a doce de marzo de dos mil veintiuno.

V1S T O S las constancias que integran el expediente del juicio
administrativo que se cita al rubro; asi como lo previsto en el Acuerdo de la
Junta de Gobierno y Administracion del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de México, por el que se suspenden plazos, términos procesales
y audiencias durante el periodo comprendido del dieciocho al veintinueve de
enero del afio dos mil veintiuno, lo que justifica el trabajo a distancia como

elemento central para mantener la continuidad de las labores de esta Sala

ELIMINADO. Fundamento legal Articulo 3y 143 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios. Asi como lo dispuesto en los articulos 2 fracciones |, VII,
VIIl'y XII, 6y 16 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del
Estado de México y Municipios en virtud de tratarse de informacion y Municipios concernientes a una

persona identificada o identificable.




Regional y el respeto al derecho humano en la imparticion de justicia,
publicado en el periddico Oficial “Gaceta del Gobierno” el quince de enero

de dos mil veintiuno, para concluir la instancia contenciosa administrativa; y

Con fundamento en los articulos 4, 6, 15, 18, 23 fraccién VI y 24, fraccion
XIV, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios, asi como los numerales 3, fraccion VI, 6, 7,
15, 22, 24, 27, 40, 76 y 77, de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios y para

efectos de la presente sentencia definitiva se observaran los siguientes:

DATOS PERSONALES

Concebidos por la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesién de
Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios, como toda
informacion concerniente a una persona fisica o juridica colectiva
identificada o identificable, establecida en cualquier formato o modalidad, y
que esté almacenada en los sistemas y bases de datos, se considerara que
una persona es identificable cuando su identidad pueda determinarse
directa o indirectamente a través de cualquier documento informativo fisico

o electronico y que para efectos de la presente sentencia son:

Parte actora, actor, demandante, gobernado, particular y/o impetrante:

Autoridad o autoridades demandadas:

AYUNTAMIENTO, TESORERO MUNICIPAL, DIRECTOR DE OBRA
PUBLICA, DIRECTOR DE ADMINISTRACION URBANA Y OBRAS
PUBLICAS, DEPARTAMENTO DE INVESTIGACION CATASTRAL,
SUBDIRECTOR DE CATASTRO, DELEGADO DE SAN CRISTOBAL
HUICHOCHITLAN, JEFE DEL DEPARTAMENTO DE PROYECTOS DE
CATASTRO Y DIRECTOR DE DESARROLLO URBANO Y MUNICIPIOS,

ELIMINADO. Fundamento legal Articulo 3y 143 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del
Estado de México y Municipios. Asi como lo dispuesto en los articulos 2 fracciones I, VII, VIl y XII, 6 y 16 de la Ley
de Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios en virtud

de tratarse de informacion y Municipios concernientes a una persona identificada o identificable.
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TODOS DEL AYUNTAMIENTO DE TOLUCA, ESTADO DE MEXICO.

Terceros interesados:

Menores de identidad resguardada:

No hay.

RESULTANDO

\
-

1.-PRESENTACION DE LA DEMANDA.

Mediante escrito presentado el dia cinco de noviembre de dos mil
dieciocho, en la Oficina de Correspondencia Comun de la Primera vy
Séptima Salas Regionales del Tribunal de Justicia Administrativa de esta
Entidad Federativa, el actor demando de las autoridades senaladas en el

proemio de esta resolucion, la invalidez del siguiente acto:

+ Minuta de Trabajo de fecha 11 de octubre del afio 2018 que a la letra

dice:

“EN EL SITIO DE LA OBRA DENOMINADA: Pavimentacion con mezcla

astattica de la calle ||| GG o cve I - o
dieciséis de septiembre, || GcNNGNGNGNGNGEG

SIENDO LAS 10:30 DEL DIA 11 DEL MES DE octubre DEL ANO 2018.
PARA TRATAR ASUNTOS RELACIONADOS CON LA OBRA AL
RESPECTO SE MENCIONA SIGUIENTE:

Derivado de la reunién de trabajo convocada por el departamento de
proyectos de la direccion de obra publica a efecto de dar seguimiento a la
problemética suscitada en la obra referida con relacion al alineacion en la

ELIMINADO. Fundamento legal Articulo 3y 143 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
3 Publica del Estado de México y Municipios. Asi como lo dispuesto en los articulos 2 fracciones I, VI, VIII
Xll, 6 y 16 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados del Estado

de México y Municipios en virtud de tratarse de informacién y Municipios concernientes a una persona
identificada o identificable.




esquina de las calles _ y _ continuando con
la presencia de la C. || NG -opictaria del inmueble

ubicado en el punto referido, personal de la Direccién de Desarrollo Urbano
y de la Direccion de Obra Publica, asi como el delegado de la localidad, se

acuerda lo siguiente:

1.- Se determine dejar el arroyo vehicular en el punto de referencia de 6.00
mts de ancho

2.- Se construira una guarnicion de concreto de seleccion de 20x20x40
centimetros, en el parametro del inmueble.

3.- En el parametro opuesto del punto de referencia se ejecutara la obra
conforme al proyecto.

4.- Los vecinos del lugar referido, autoridades auxiliares y representantes
del H. Ayuntamiento, estan de acuerdo en el respetar dichos acuerdos a
partir de la firma del presente documento, por lo que se le instruye a la
empresa contratista ejecutar los trabajos conforme a los estipulados a lo
estipulado.

SIENDO LAS____ HORAS DEL DIA EN QUE SE ACTUA, SE DA POR
TERMINADA LA PRESENTE, Y PREVIA LECTURA DE LA MISMA SE
RATIFICA, FIRMANDO AL ALCANCE LOS QUE EN ELLA
INTERVINIERON.

Jefe del departamento del proyectoPropietaria del inmueble.

v, I ]

Supervisor de obra 1° Delegado

Director de Desarrollo Urbano y M.”

2.- ESCRITO INICIAL DE DEMANDA.

Por acuerdo de fecha seis de noviembre de dos mil dieciocho, esta
Instancia Jurisdiccional admitié a tramite la demanda de referencia y ordené
correr traslado a la autoridad, para que con fundamento en los dispositivos
247, 248 y 249 del Ordenamiento Legal invocado, la contestara dentro del
termino de ocho dias habiles siguientes a aquél en que surtiera efectos la

notificacion correspondiente.

ELIMINADO. Fundamento legal Articulo 3 y 143 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios. Asi como lo dispuesto en los articulos 2 fracciones I, VII, VIl y
XIl, 6 y 16 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

México y Municipios en virtud de tratarse de informacién y Municipios concernientes a una persona
identificada o identificable.
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3.- CONTESTACION A LA DEMANDA.

A través de proveido de fecha tres de diciembre de dos mil dieciocho, se
tuvo por presentado el escrito de contestacion de demanda por parte de
_apoderada y representante legal del
Presidente Municipal, del Ayuntamiento, Tesorero Municipal, Director
de Obra Publica, Directora de Desarrollo Urbano y Movilidad,
Subdirector de Planeacion y Operacion Urbana y Subdirector de
Catastro, por otro lado, mediante acuerdo de veintiséis de junio de dos
mil diecinueve se tuvo por presentado el escrito de contestacion de
demanda por parte de _ en su
caracter de Delegado Municipal de San Cristébal Huichochitlan,
municipio de Toluca, admitiéndose a dichas autoridades las pruebas

ofrecidas.

4.- CONTESTACION A LA DEMANDA TERCEROS INTERESADOS

A través de proveido de fecha dieciocho de diciembre de dos mil
dieciocho, se tuvo por presentado el escrito de contestacion de demanda

por parte de los terceros interesados.

5.- AUDIENCIA DE LEY.

En fecha tres de septiembre de dos mil diecinueve, se llevd a cabo la
audiencia de ley y con fundamento en los dispositivos 269 al 272 del Codigo
Procesal de la Materia se ordend turnar los autos para dictar la sentencia

que en derecho procediera.

ELIMINADO. Fundamento legal Articulo 3y 143 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios. Asi como lo dispuesto en los articulos 2
fracciones I, VII, VIl y XIlI, 6 y 16 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios en virtud de tratarse de informacion y

Municipios concernientes a una persona identificada o identificable.




CONSIDERANDO

PRIMERO. - COMPETENCIA.

Esta Sala Regional, es competente para conocer, tramitar y resolver el
presente juicio administrativo de conformidad con lo establecido en los
preceptos 116 fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 87 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Meéxico, 41, 44 de la Ley Organica de la Administracion Publica del Estado
de México, 3, 4, 5, 35 y 36 de la Ley Organica de este Tribunal; 3, 4, 39 y 45
del Reglamento Interior de este Organo Impartidor de Justicia
Administrativa; 1.2 y 1.7 y por lo dispuesto en el Cédigo Sustantivo de la
Materia preceptos; 1, 3, 4, 22, 199, 200, 201, 202, 229 fraccién |, 237, 269
fraccion Il y 273 del Codigo Adjetivo de la Materia.

SEGUNDO. AUTORIZACION.

La Licenciada en Derecho Rocio Sanchez Molina, se encuentra autorizada
para conocer y resolver el presente asunto en términos del Acuerdo emitido
mediante Sesion Extraordinaria numero diecinueve, de la Junta de Gobierno
y Administracién del diez de diciembre del dos mil diecinueve, publicado en

la Gaceta del Gobierno del trece de diciembre del dos mil diecinueve.

TERCERO. -CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO.

Por ser cuestion de orden publico el estudio de la procedencia de los juicios
que se promuevan ante el Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Mexico, lo hayan alegado o no las partes, con fundamento en lo dispuesto

por el articulo 264 del Codigo de Procedimientos Administrativos Estatal,
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este Juzgador procede a examinar las causales de improcedencia y

sobreseimiento que en el presente caso se actualizan de oficio.

Al efecto es idéneo plasmar el contenido literal de los dispositivos legales

con los que se actualiza dicha improcedencia y sobreseimiento, a saber:

Articulo 267.- El juicio ante el Tribunal es improcedente:

.. XI. En los demas casos en que la improcedencia resulte de alguna

disposicion constitucional o legal;

Articulo 268.- Procede el sobreseimiento del juicio:

...Il. Cuando durante el juicio apareciere o sobreviniere alguna de las

causas de improcedencia a que se refiere el articulo anterior; . ..

Esta Juzgadora advierte que en el presente caso se actualiza la causal de
improcedencia y sobreseimiento plasmados con antelaciéon, por los

siguientes razonamientos:

Primeramente, es menester traer a colacion el contexto sobre lo que versa

el acto impugnado, siendo lo siguiente:

+ Minuta de Trabajo de fecha 11 de octubre del afio 2018 que a la letra
dice:



“EN EL SITIO DE LA OBRA DENOMINADA: Pavimentacién con mezcla

asféltica de la calle _ de cNE I - ca/c
dieciséis de septiembre, _

SIENDO LAS 10:30 DEL DIA 11 DEL MES DE octubre DEL ANO 2018.
PARA TRATAR ASUNTOS RELACIONADOS CON LA OBRA AL
RESPECTO SE MENCIONA SIGUIENTE:

Derivado de la reunién de trabajo convocada por el departamento de
proyectos de la direccion de obra publica a efecto de dar seguimiento a la

problematica suscitada en la obra referida con relacion al alineacion en la

esquina de las caﬂes_ continuando con
la presencia de la C._ Propietaria del inmueble

ubicado en el punto referido; personal de la Direccion de Desarrollo Urbano
y de la Direccion de Obra Publica, asi como el delegado de la localidad, se
acuerda lo siguiente:
1.- Se determine dejar el arroyo vehicular en el punto de referencia de 6.00
mts de ancho
2.- Se construira una guarnicion de concreto de seleccion de 20x20x40
centimetros, en el parametro del inmueble.
3.- En el parametro opuesto del punto de referencia se ejecutara la obra
conforme al proyecto.
4.- Los vecinos del lugar referido, autoridades auxiliares y representantes
del H. Ayuntamiento, estan de acuerdo en el respetar dichos acuerdos a
partir de la firma del presente documento por lo que se le instruye a la
empresa contratista ejecutar los trabajos conforme a los estipulados.
SIENDO LAS____ HORAS DEL DIA EN QUE SE ACTUA, SE DA POR
TERMINADA LA PRESENTE, Y PREVIA LECTURA DE LA MISMA SE
RATIFICA, FIRMANDO AL ALCANCE LOS QUE EN ELLA

INTERVINIERON.

o NN o
Jefe del departamento del proyecto Propietaria del inmueble.
Arq. I NG I
Supervisor de obra 1° Delegado

Director de Desarrollo Urbano y M.”

Al respecto, resulta idoneo resaltar que, este Tribunal tiene por objeto
dirimir las controversias de caracter administrativo y fiscal que se susciten

entre la Administracion Publica del Estado, municipios, organismos

ELIMINADO. Fundamento legal Articulo 3 y 143 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de México y Municipios. Asi como lo dispuesto en los articulos 2 fracciones I, VII,
VIIl'y XlI, 6y 16 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del

Estado de México y Municipios en virtud de tratarse de informacion y Municipios concernientes a una
persona identificada o identificable.
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auxiliares con funciones de autoridad, particulares en funciones de

autoridad y los particulares.

Asi mismo, este Organo de Justicia Administrativa es un eje rector para la
administracion publica que busca lograr el perfeccionamiento constante de
sus actuaciones, el respeto al derecho humano a una buena administracion

y la proporcionalidad entre el interés publico y los derechos fundamentales

En ese sentido, tenemos que, si bien, el acto consiste en una minuta de
trabajo respecto de una obra de alineacidén en algunas calles del municipio
de San Cristobal Huichochitlan; resulta que dicho acto no puede ser
impugnado, ello, a la luz del precepto legal 229 del Cdédigo de
Procedimientos Administrativos del Estado de México, que establece los
supuestos de procedencia del juicio administrativo, mismos que se traen a

colacién para mejor proveer:

Articulo 229.- Procede el juicio contencioso administrativo en contra
de:

I. Las resoluciones administrativas y fiscales que dicten, ordenen,
gjecuten o traten de ejecutar las autoridades del Poder Ejecutivo del
Estado, de los municipios o de los organismos auxiliares de caracter
estatal o municipal, por violaciones cometidas en las mismas o
durante el procedimiento administrativo, en este ultimo caso cuando

trasciendan al sentido de las resoluciones;

Il. Los actos administrativos y fiscales de tramite que dicten,
ordenen, ejecuten o traten de ejecutar las autoridades del Poder
Ejecutivo del Estado, de los municipios y de los organismos
auxiliares de caracter estatal o municipal, que afecten derechos de

particulares de imposible reparacion;



lll. Los actos que dicten, ordenen, ejecuten o traten de ejecutar, de
manera unilateral, las autoridades del Poder Ejecutivo del Estado, de
los municipios y de los organismos auxiliares de caracter estatal o
municipal, respecto de contratos, convenios y otros acuerdos de
voluntad que se hayan celebrado con los particulares en los
renglones administrativo y fiscal;

IV. Los actos administrativos o fiscales que se relacionen con la
resolucion afirmativa ficta en estas materias, que se configure por el
silencio de las autoridades estatales o municipales para dar
respuesta a las peticiones de los particulares, en términos de este
Codigo;

V. Las resoluciones negativas fictas que se configuren por el silencio
de las autoridades administrativas y fiscales de caracter estatal o
municipal, para dar respuesta a las peticiones de los particulares, en
el plazo de quince dias siguientes a su presentacion, conforme a las

disposiciones de este ordenamiento;

VI. Las omisiones de las autoridades del Poder Ejecutivo, de los
municipios y de los organismos auxiliares de caracter estatal o
municipal para dar respuesta a las peticiones de los particulares, una
vez que hayan transcurrido por lo menos diez dias siguientes a su

presentacion;

Vil. Los reglamentos, decretos, circulares y demas disposiciones
generales de naturaleza administrativa y fiscal que expidan las
autoridades del Poder Ejecutivo del Estado, de los municipios o de
los organismos auxiliares de caracter estatal o municipal, sin que
sea obligatorio o requisito previo para promover cualquier otro medio

de impugnacion en contra de tales determinaciones;

VIll. Las resoluciones favorables a los particulares, que causen una

lesion a la hacienda publica del Estado o de los municipios, cuya



TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA I,,.I
DEL ESTADO DE MEXICO

invalidez se demande por las autoridades fiscales del Poder
Ejecutivo del Estado, de los municipios y de los organismos

auxiliares de caracter estatal o municipal;

IX. Los actos que dicten, ordenen, ejecuten o traten de ejecutar las
personas que se ostenten como autoridades administrativas o

fiscales de caracter estatal o municipal, sin serlo; y

X. Actos o resoluciones en materias administrativa o fiscal emitidas
por autoridades del Poder Ejecutivo del Estado, de los municipios o
de los organismos auxiliares de caracter estatal o municipal, que
afecten a otras autoridades que no se encuentren en la misma
situacion de imperio que les permita ejercer unilateralmente las

atribuciones que les confieren los ordenamientos legales aplicables;

Xl. Los demas actos y resoluciones que sefalen las disposiciones

legales.

Ademas del contexto anterior, tenemos que, de conformidad con el
contenido del articulo 1 fraccion | del Coédigo de Procedimientos
Administrativos vigente en la entidad, acto administrativo es: “La
declaracion unilateral de voluntad, externa y de caracter individual,
emanada de las autoridades de las dependencias del Poder Ejecutivo del
Estado, de los municipios y de los organismos descentralizados de caracter
estatal y municipal, que tiene por objeto crear, transmitir, modificar o

extinguir una situacion juridica concreta’.

Bajo el preambulo anterior, se desprende que, un acto administrativo es
una declaracién unilateral y externa de voluntad que dicten, ordenen,
ejecuten o traten de ejecutar las autoridades, en ejercicio de la funcion

administrativa, que producen efectos juridicos de naturaleza particular.

11



Por tanto, resulta que, dicho acto no le causa perjuicio alguno al impetrante,
ni afecta su esfera juridica, al no crear, modificar, reconocer, transmitir o
extinguir una situacién juridica, al no ubicarse en ningun supuesto de
procedibilidad, maxime que, en el derecho administrativo, el elemento
indispensable para la procedencia del juicio, lo es que el acto a impugnar se
encuentre contenido en alguna de las hipdtesis previstas en el precepto
legal 229 del Codigo de Procedimientos Administrativos vigente en la

entidad.

Atento a los razonamientos ldgico juridicos que han quedado precisados y
toda vez que el sobreseimiento se constituye como una decision que pone
fin al juicio por circunstancias o hechos ajenos al fondo de la controversia
planteada, este juzgador se encuentra impedido para analizar las causales

de invalidez propuestas por la parte actora en contra del acto impugnado.

Por todo lo anterior, sirve de sustento el criterio jurisprudencial emitido por
el Pleno del entonces Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado

de México, senalada bajo el numeral 68 cuyo rubro y contenido literal versa:

JURISPRUDENCIA 68

SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO IMPIDE ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS
CUESTIONES DE FONDO.

El numeral 78 de la Ley de Justicia Administrativa ordena que procede
el sobreseimiento del juicio, cuando: el demandante se desista del
mismo;, durante el juicio apareciere o sobreviniere alguna de las
causales de improcedencia; el demandante muera durante el juicio, si
el acto impugnado sélo afecta a su persona; la autoridad demandada
haya satisfecho la pretension del actor, y en los demas casos en que
por disposicion legal haya impedimento para emitir resolucion
definitiva. Como se observa, el sobreseimiento es una resolucion que

pone fin al juicio contencioso administrativo por circunstancias o
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hechos ajenos al fondo de la controversia planteada, lo que desde
luego imposibilita el anélisis de las causales de invalidez del acto
objetado. '

Recursos de Revision numero 155/989.- Resuelto en sesion de la
Primera Seccion de la Sala Superior de 25 de enero de 1990, por

unanimidad de tres votos.

Recurso de Revision numero 12/991.- Resuelfo en sesion de la
Segunda Seccién de la Sala Superior de 6 de febrero de 1991, por

unanimidad de tres votos.

Recursos de Revision numero 40/991.- Resuelto en sesion de la
Segunda Seccion de la Sala Superior de 14 de marzo de 1991, por

unanimidad de tres votos.

En ese contexto, al actualizarse las causas improcedencia del asunto en
términos del articulo 267 fraccion Xl, en relacion con el 229, ambos del
Cddigo de Procedimientos Administrativos del Estado de México; por tanto
- es procedente SOBRESEER el juicio como lo prevé el articulo 268 fraccion

Il del mismo Cédigo.

RESUELVE

PRIMERO. -Se decreta el SOBRESEIMIENTO del presente juicio, en
términos del considerando TERCERO; derivado de los razonamientos ahi

senalados.
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SEGUNDO. Notifiquese personalmente a la parte actora, los terceros
interesados y por oficio a las autoridades demandadas. La notificaciéon de la
presente sentencia surtira efectos en términos de lo que establece el Codigo
de Procedimientos Administrativos del Estado de México, una vez que la
Junta de Gobierno y Administracion de este Organo Jurisdiccional

determine la reanudacion de plazos y términos procesales.

Asi lo provey6 y firma ROCIO SANCHEZ MOLINA, Secretaria de Acuerdos
autorizada por la Junta de Gobierno y Administracién del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Meéxico, en la sesion extraordinaria
numero diecinueve, de fecha diez de diciembre del afio dos mil diecinueve,
para llevar a cabo las funciones de Magistrada de la Séptima Sala Regional
de Jurisdiccion Ordinaria, ante la Secretaria de Acuerdos EDITH SAN
AGUSTIN ZAMUDIO que autoriza y da fe. DOY FE.

SECRETARIAEN FUNcpw
D MAGITR

,

SECRETARIA

,QL@QS/% _

EDITH SAN AGUSTIN ZAMUDIO

La que suscribe, Licenciada en Derecho EDITH SAN AGUSTIN ZAMUDIO, Secretaria de
Acuerdos de la Séptima Sala Regional de Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de México, con fundamento en la fraccion IV, del articulo 57, de la Ley Organica de dicho
Tribunal, CERTIFICA que el texto y firmas contenidas en la presente hoja, forman parte
integrante de la resolucion dictada el doce marzo de dos mil veintiuno, dentro del

expediente del juicio administrativo nimero 1062/2018, i/’ >
.
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