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ACTOR:

S .
SECRETARIA DE INGRESOS

A SECRETARIA DE FINANZAS

veintidoés.

VIS T A S las constancias queiintegran el expediente del juicio fiscal que se

cita al rubro, para concluir la é%«_s'tancia contenciosa administrativa; y

Con fundamento en los arﬁic:;. llos 4, 6, 15, 18, 23 fraccién VI y 24 fraccion XIV
de la Ley de Transparen:ci'ig’g y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
México y Municipios, asiidomo los numerales 3 fraccion VI, 6, 7, 15, 22, 24,
27,40,76y 77 de la Le,;;(;;'de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados de

presente sentencia definitiva se observaran los siguientes:

tado de México y Municipios, y para efectos de la

ATOS PERSONALES

o
Concebidos por Iag’cferida ley de proteccion de datos personales, como toda
informacion concefniente a una persona fisica o juridica colectiva identificada
o identificable, establecida en cualquier formato o modalidad, y que esté
almacenada en los sistemas y bases de datos, se considerara que una

persona es iden};iif;icable cuando su identidad pueda determinarse directa o
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indirectamente a través de cualquier documento informativo fisicoo el?/_e’t‘rc')nico

y que para efectos de la presente sentencia son:
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actor: [
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ACTUACIONES PROCESALES

A
: \k h(///

1. PRESENTACION DE LA DEMANDA.

El trece de septiembre de dos mil dieciocho, la partef‘\é\.éfora formulé demanda

administrativa en contra de la autoridad demandadg;if(a?ojas 1a8).

iRl

2. ADMISION.
El catorce de septiembre de dos mil dieciéého, se admitio a tramite la
demanda, y se orden6é emplazar a las autorifqzédes demandadas, teniéndose
por admitidas las pruebas ofrecidas por la parte actora (fojas 30 a 32).

o
4y

3. EMPLAZAMIENTO. e
El dieciocho de octubre de dos mil veintiq‘f),o, fueron notificadas las autoridades
demandadas (foja 13). f

L

W

4. CONTESTACION DE DEMANDA.

%
i

]
El treinta de noviembre de dos mili,"j'éiieciocho, se tuvo por contestada la

demanda instaurada en contra de la é,ﬁtoridad demandada (foja 141)
q

5 r{f]
I

5. AMPLIACION DE DEMANDA  :|

g
3
g

o
El diecinueve de diciembre de dos mil diecinueve, se tuvo por presentada la

ampliacion a la demanda instarzjrada en contra de las autoridades
i
§

demandadas (foja 193).
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6. CONTESTACION A LA AMPLIACION DE DEMANDA /

El seis de febrero de dos mil veinte se tuvo por contestada la amphacuon ala

demanda instaurada en contra de las autoridades demandadas (fola 202)
7. AUDIENCIA DEL JuiClIO.

El veintitres de septiembre de dos mil veinte, tuvo verificatiVo la audiencia, se
desahogaron las pruebas ofrecidas por las partes; y por preclu&do el derecho
de las partes para formular alegatos, por lo que se turnaron las constancias

para la emisién de sentencia definitiva (foja 205); y
ESTRUCTURA CONS’;‘I\QDERATIVA
. COMPETENCIA.

Esta Sexta Sala Regional del Tribunal d,e;,Justicia Administrativa del Estado de
Mexico, es competente para conocer. y';'fesolver el juicio fiscal que se tramita
de conformidad con lo dispuesto por los articulos 116 Fracciéon V de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 87 de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de México; 41, 42 y 44 de la Ley Organica
de la Administracion Publica de; la Entidad, 1 Fraccion |, 199, 200, y 229
fraccion Il del Codigo de Procedi’iﬁientos Administrativos del Estado de México,
3, 4, 35 y 36 fraccion | y V de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
administrativa del Estado de‘AMéxico, y 45 del Reglamento Interior de este

Organo Jurisdiccional.
Il. LEGITIMACION.

El Licenciado en Derépho Jacinto Policarpo Montes de Oca Vazquez, se
encuentra legitimado para conocer y resolver el presente asunto en términos
del Decreto 301 del Ejécutivo Estatal de fecha veintiséis de agosto de dos mil
veintiuno, en reIaC|on con el Acuerdo de la Junta de Gobierno y Administracion
del Tribunal de Just|C|a Administrativa del Estado de Mexico de fecha

" veintisiete de agosto de dos mil veintiuno, publicado en el Periédico Oficial del
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de agosto de dos mil veintiuno

lll. REQUISITOS DE PROCEDENCIA.

A) Analisis de las Causales de Improced?ﬁ“éia y Sobreseimiento.

Por ser una cuestidon de orden publico e mteres social y de estudio preferente,
ya sea a peticion de parte o de oficio, segun lo establece el articulo 273,
fraccion | del Codigo de Procedimientos Admlnlstratlvos del Estado de México;
esta Sala Regional procede al estuda@« oficioso de las causales de
improcedencia y sobreseimiento opuestas ‘por la autoridad demandada, la
Secretaria de Seguridad del Estado de_;f,,Mexmo quien invoca la hipotesis
prevista en el articulo 267 fraccion VI, en\‘i‘{fr'élacién con el diverso 268 fraccion
Il del Codigo de Procedimientos Administféiivos del Estado de México, bajo el -

) ,)_
argumento de que las resoluciones i |mpug ﬂdas fueron notificadas legalmente

por estrados el dos de abril de dos mil d|e0|ocho tal y como se desprende de

las constancias que integran el expedlente administrativo y como

consecuencia de no haber sido Iocallzado en su domicilio, lo cual implica el
oy

consentimiento de dicha resolucion. {L 7

!
1
3
D)
A

4
!

Argumento que resulta infundado, toda vez Que de autos se observa que, la
notificacién, de las Resoluciones |mpugnadas con numeros de oficio
203136002/2563/2018, 2031 36002/2565/201 8, 203136002/2566/2018,
203136002/2567/2018 y 203136002/2568/2018 fueron realizadas mediante
los estrados al argumentar que el partlcular se encuentra en la hipétesis
prevista en el articulo 22 tercer parrafo mcnso C del Cédigo Financiero del

Estado de México, sin embargo de los aqyerdos de notificaciones por
\"-{

'Articulo 22.- Se considera domicilio fiscal degos personas fisicas y juridicas

”s

‘i\

colectivas:

. . - . .
Se entenderd que se senala como domjcilio para oir y recibir
notificaciones los estrados de las oficinas de -!'o dependencia publica

correspondiente cuando:
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_ sin embargo, la autoridad no ota los requisitos

sefialados en el articulo 22 tercer parrafo, inciso C segundo parrafo, siendo asi

que para que la autoridad lo ubicara en dicha hlpoteS|s debié acudir en tres

ocasiones consecutivas a dicho domicilio, den ' de un periodo de doce

meses, Sin que esta pudiera practicar la dlllgenCIa correspondiente, situacion
que no acontecio pues del Acuerdo de Notlflca0|on por estados, se observa
que la Coordinadora de Auditoria Fiscal umcémente aduce haber acudido en
una ocasién al domicilio sefialado por el hoy actor, dejando asi de cumplir con

el requisito establecido para efecto de g,glcarlo en dicho supuesto y notificarlo

por medio de los estrados de la depeg,déncia.

Una vez analizadas las causales déJ mprocedencia por esta Sala Juzgadora,
no se advierten causales de la:referida naturaleza que se aprecien de
actualizadas, por consiguiente, lo procedente es entrar al fondo de la litis

planteada en el presente asunto/

C) Procedencia. De acuerd on lo establecido en los articulos 229 fracciones

'y Il, 231, 238, 239, 240 y ! 241 del Codigo de procedimientos Administrativos

del Estado de MeX|co segun se expone a continuacion:

g;

U
i

1) Forma. La demanda gfue presentada por escrito, haciéndose constar el

nombre y firma de la pa/te actora; se identifican los actos controvertidos, se

Para los efe’gfos de este inciso, se considera que el contribuyente
desoporece de su domicilio fiscal, cuando la autoridad acuda en tres
ocasiones cénsecuhvos a dicho domicilio, dentro de un penodo de doce
meses, sin q;ue pueda practicar la diligencia correspondiente, en términos

de este Co’éﬁigo.
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enuncian los hechos en los que se basa la impugnacioén; asi como el domicilio

para oir y recibir todo tipo de notificaciones, ademas de ofrecer pruebqas.

2) Oportunidad. La demanda fue promovida de manera oportup“a/.' Ello dado
que el acto impugnado son las Resoluciones contenidas en los oﬁ{:ios nameros
203136002/2563/2018, 203136002/2565/2018, 203136602/2566/2018,
203136002/2567/2018 y 203136002/2568/2018todas de fe;ﬁHa diecisiete de
enero de dos mil dieciocho; por lo que el computo del plazo para su
interposicion debe efectuarse a partir del dia siguiente al en que tuvo
‘conocimiento del acto impugnado, lo cual acontecié’b;recisamente el dia

veinticuatro de agosto de dos mil dieciocho.

De este modo, si se toma en cuenta la fecha en que sé‘;i;fuvo conocimiento del
acto impugnado, se tiene que el plazo para interpon_éf la demanda del juicio
comprendi6 del veintisiete de agosto al catorce de_sfef’ptiembre, mientras que
la demanda se presento el trece de septiembre de dos mil dieciocho, es decir,
dentro del término establecido en el numeral 2383;Hel Cadigo Adjetivo de la

Materia, segun el calendario oficial que rige a este‘f}.(brgano Jurisdiccional.

3) Legitimacion. La parte actora cuenta con Ieg;fimacién para promover el
juicio, en términos de lo dispuesto por el a"rficulo 230 del Codigo de
Procedimientos Administrativos del Estado de 'México, en tanto que es la
destinataria del acto que reclama en la via conté":‘rj}‘ciosa administrativa.
J

4) Interés juridico y legitimo. Se tiene por sat]iksifecho este requisito segun lo
establecido en el articulo 231 del Cédigo de Pr&cedimientos Administrativos
del Estado de México, dado que la actora promuéﬂ'%/e el presente juicio en contra
delas Resoluciones contenidas en los oficios nt]zirﬁeros 203136002/2563/2018,
203136002/2565/2018, 203136002/2566/2018, 203136002/2567/2018,
203136002/2568/2018todas de fecha diecisiete de enero de dos mil dieciocho,

de las cuales es destinataria. B}

g
o
§

IV. FIJACION DE LA LITIS.

R

JraEs e
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Con fundamento en el articulo 273 fracciones Il y VI del C(’)d_i,go de
Procedimientos Administrativos del Estado de México, la LITIS en el juicio
administrativo en que se actua, se cifie a reconocer la validez " declarar la

invalidez de:

¢ Resolucién contenida en el Oficio nUmero 203136002/2563/2018 de
fecha diecisiete de enero de dos mil dieciocho &
s Resolucion contenida en el Oficio nUmero}£2f©‘3l36002/2565/2018 de

fecha diecisiete de enero de dos mil diecio&ho.

¢ Resolucion contenida en el Oficio nUméro 203136002/2566/2018 de
fecha diecisiete de enero de dos mil dieciocho.

s Resolucion contenida en eI Oficio niymero 203136002/2567/2018 de
fecha diecisiete de enero de dos mI%IeCIOChO

e Resolucién contenida en el Oficio lnumero 203136002/2568/2018 de

fecha diecisiete de enero de d fnil dieciocho.

pric

V. ANALISIS DE LOS CONCEPTOS{DE INVALIDEZ.

En estricto cumplimiento a lo establecido en los articulos 22 y 273 fraccion lil
del Codigo Adjetivo de la Matenié, se procede al analisis de las cuestiones
planteadas por la parte actora’en el escrito de demanda y ‘ampliacién de
demanda, mismos que pueden consultarse en la instrumental de actuaciones,
lo que se tiene por reprodumdo como si se insertara a la letra, aclarando que
el Cédigo AdjetIVO de la materia;, no establece como obhgacnon para esta
Instancia de Justicia Adm'ln;’lstratlva que transcriba los conceptos de nulidad,
ya que basta con que se estudien los planteamientos de legalidad que
efectivamente se hayapl hecho valer para satisfacer los principios de

exhaustividad y congrueficia que.debe revestir toda sentencia.

Sirve de apoyo alo anggerior, la Tesis: 2a./J. 58/2010 Semanario Judicial de la
Federacién y su Gacéa Novena Epoca 164618 Segunda Sala Tomo XXXI,

Mayo de 2010 Pag. 830. Jurisprudencia (Comun) cuyo rubro y texto es:

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE§CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION" De los preceptos integrantes

del capitulo Xg'De las sentencias”, del titulo primero "Reglas generales”, del
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libro primero "Del amparo en general”, de la Ley de Ampo’ro‘ého se advierte
como obligacidén para el juzgador que transcriba loggconceptos de

Ylos principios de

violacién o, en su caso, los agravios, para cumplir con
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se |
satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a deb@gjrfé, derivados de la
demanda de amparo o del escrito de expresion de q@jrovios, los estudia y
les da respuesta, la cual debe estar vinculodo.yf‘corresponder a los
planteamientos de legalidad o constitucionﬂgﬁdod efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin infrogducir aspectos distintos a
los que conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer tal
transcripcion, quedando al prudente. arbitrio deﬁuzgodor redlizarla o no,
atendiendo a las caracteristicas especiales del 'c;:‘oso, sin demérito de que
para satisfacer los principios de exhaustividadgy. congruencia se estudien

los planteamientos de legalidad o inconstitucidiialidad gue efectivamente

se hayan hecho valer.

VI. ESTUDIO DE LA CONTESTACION DE DEM%)-\NDA.

En el presente asunto, se atienden los motivosfgue en su defensa expreso la
autoridad demandada que tienden a demostrarila ineficacia de los motivos de
impugnacion de la parte actora del escrito de contestacion de demanda,

visibles en el juicio en que se actia. kY

Vii. ESTUDIO DE FONDO.

4
Con fundamento en el articulo 273 fraccion 1l eI Codigo de Procedimientos
/Administrativos del Estado de México, se proce%e al analisis de las cuestiones
planteadas por las partes, por lo que de co%ormidad con el articulo 273
fraccion IV del Codigo de Procedimientos A%ministrativos del Estado de

México, al valorar conforme a las reglas previstas en los articulos 91, 92, 95,

se explica enseguida:
%
En el presente asunto cabe tomar en consideracionffo establecido en‘el articulo

22 tercer parrafo inciso C segundo parrafo del C()fgo Financiero del Estado
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de México y sus Municipios, el cual a la letra indica:

Articulo 22.- Se considera domicilio fiscal de las personas fisicas y»jbu‘h’dicos

colectivas:

Se entenderd que se senala como domicilio pard fo"l'r y recibir
notificaciones los estrados de las oficinas de la dep‘ehyd\encio publica

correspondiente cuando:

C). La persona a quien deba notificarse desopore“zégz"omes o después de

iniciadas las facultades de comprobacion.

Para los efectos de este inciso, se con‘sjgjc;“:#\fd que el contribuyente
desaparece de su domicilio fiscal, cuond/c?’_,ld‘ autoridad acuda en fres
ocasiones consecutivas a dicho domicilio}‘dgéntro de un periodo de doce
meses, sin gue pueda practicarla diligenéié correspondiente, en términos

de este Cdodigo.

Del precepto anterior se desprende que,,jsé"podré entender que sefialan como
domicilio para oir y recibir notificaciones’ los estrados de las oficinas de la
dependencia publica, cuando la persona é quien deba notificarse desaparezca
antes o después de iniciadas las fabultades de comprobacion, y que se
considerara que el contribuyente de‘s;éyparece de su domicilio siempre que la
autoridad haya acudido en treslo:é\;'zlsiones consecutivas dicho domicilio,
dentro de un periodo de doce meéés sin que pudiera practicar la diligencia
correspondiente. (
Ahora bien, en el caso quei‘i’flr}l\os ocupa las multas contenidas en las
resoluciones  con numer’cjfs de oficio  203136002/2563/2018,
203136002/2565/2018, 2031?‘36002/2566/2018, 203136002/2567/2018 vy
203136002/2568/2018, todas'_j/ de fecha diecisiete de enero de dos mil
dieciocho, derivan del requéﬁmiento realizado por la demandada hacia el
impetrante mediante el oficidf;)"203131000/08113/17, sin embargo de autos se
observa que, la notificacion dél requerimiento de informacién y documentacion,
fue realizado mediante el ac_f:")lg,‘llerdo de notificacion por estrados con numero de
oficio 203136002/47596/2Q17, con fundamento legal, lo establecido en los

¢
§
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articulos 22 tercer parrafo, inciso C segundo parrafo y 22 bis Cadigo Fin%gbiero
del Estado de México y sus municipios. f

Lo anterior toda vez, que la Coordinadora de Auditoria Fiscalsfﬁ’xﬁicamente
aduce haber acudido en una ocasion al domicilio sefalado por.\el hoy actor, y
en donde argumenta que “el contribuyente NO SE LOCALIZ’%%en el domicilio

manifestado por la contribuyente, para efectos del Pago dgl;\;lmpuesto sobre

erogaciones por Remuneraciones al Trabajo Personal;si

advierte que para haber sido considerado al actor en elv,rfsu"puesto del articulo
22 tercer parrafo inciso C del Codigo Financiero del ESftado de México y sus
municipios, la autoridad debié acudir en tres ocasionés consecutivas a dicho
domicilio, dentro de un periodo de doce meses, sin que esta pudiera practicar
la diligencia correspondiente, dejando asi de :cumplir con el requisito

establecido para efecto de ubicarlo en dicho supu"és‘to..

En consecuencia, toda vez que el requerimiento de informacién no fue |,

¥

notificado de conformidad a lo antes mencionado, el impetrante se encontraba

en estado de indefensién al desconocer el acto del cual derivan las

resoluciones impugnadas.

VIIl. EFECTOS DEL FALLO.

Con fundamento en el articulo 274, fraccnen [, del Cédigo de Procedimientos
Administrativos del Estado de MeX|co se declara la INVALIDEZ de las
Resoluciones contenidas en los OfICIOS numeros 203136002/2563/2018,
203136002/2565/2018, 203136002/2566/2018, 203136002/2567/2018 vy
203136002/2568/2018, todas de feqhé diecisiete de enero de dos mil
dieciocho, dictadas por la Directora Ge:'neral de Fiscalizacion.

Atingente a lo anterior, y toda vez 'Tq,ue se determiné la invalidez de las
Resoluciones contenidas en los oficios numeros 203136002/2563/2018,
203136002/2565/2018, 203136002/_2566/2018, 203136002/2567/2018 vy
203136002/2568/2018; los actos deriyados o que se apoyen en élo que en
alguna forma estén condicionados por él, como lo es el pago de las multas

contenidas en las resoluciones an‘t:es mencionadas por la cantidad de
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también ilegales por su origen y se declara su INVAIzIDEZ
&

4
precepto legal 107, del Cddigo adjetivo de, la materia, que es: “LO

ACCESORIO SIGUE LA SUERTE DE LO PRINCIPAL", los tribunales no

deben darles valor legal, ya que de hacerlo per una parte alentarian practicas

Por lo que al actualizarse el principio generalﬁdel derecho que permite el

viciosas, cuyos frutos serian aprovechables@[_g}br quienes los realizan y por otra
parte los tribunales se harian en algunaéfgrma participes de tal conducta
irregular, al otorgar a tales actos valor legal, siendo que el que los originé es
nulo. Criterio que se robustece con la juﬁf%prudencia SE-37, aprobada por el

Pleno de Sala Superior de este Tribunal%misma que refiere:
ACTOS DERIVADOS DE OTROS Qﬂf SEAN ILEGALES. TAMBIEN RESULTAN
INVALIDOS.-Procede el juicio contencioso administrativo en contra de
resoluciones odrﬁinistroﬁvos y fis‘e‘oles por violaciones cometidas en las
mismas o durante el procedlmlen’ro administrativo, cuando en este Ultimo
caso trasciendan al sentfido de%dlchos resoluciones, en acatamiento de
la fraccién | del articulo 229 dele édigo de Procedimientos Administrativos
de la Entidad. Por lo que debegdeclororse la invalidez de las resoluciones
o actos que deriven o seoh: consecuencia de actos que hubiesen
resultado ilegales, como pu ,i_“,lero ser por ejemplo la orden de visita de
inspeccion, el acta de visita de inspeccidn, el citatorio para el desahogo
de la garantia de oudiencica?, el acta de la garantic de audiencia y
demads tradmites del procedimiento administrativo que trasciendan al
sentido de esas resolucioﬁes. Consiguientemente, en el proceso
administrativo, es obligada Iéil declaratoria de invalidez de los actos que
deriven de ofros que sean ilé‘fci;;oles.

{
Pago que queda acreditado, puesi‘éi bien es cierto las documentales exhibidas

por el actor, se desprenden de Gna impresién de pagina del - gobierno, las
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distintas paginas de Internet oficiales ofrecen cierta garantia de la veramdadr

de la informacién que alojan, en tanto que, ademés de estar protegidas por
una serie de filtros de seguridad que limitan la manipulacion por persgnas
ajenas, son constantemente revisadas y, en su caso, actualizadqs por
personal calificado para esas tareas, por lo que este juzgador al acceder al
Portal de Servicios al Contribuyente? y al digitar el nimero de |a¥linea de
captura para pago que se desprende de los formatos universales de pago, que
a su vez derivan de las Resoluciones con nGmerost de oficio
203136002/2563/2018 de la cual exhibe el comprobante de pagd en linea con
numero de linea 506000000012754901935956291, resoluci%rgé:on numero de
oficio 203136002/2565/2018 de la cual exhibe el comprob,qﬁte de pago en
linea 506000000012754901335954284, resolucién con gnumero de oficio
203136002/2566/2018 de la cual exhibe el comprobante d‘é pago en linea con
nimero de linea 506000000012754898635954202, resollicion con nimero de
oficio 203136002/2567/2018 de la cual exhibe el comprobante de pago en
linea con numero de linea 50600000001275489433595,5250 y resolucién con
numero de oficio 203136002/2568/2018 de la cual exhibe el comprobante de
pago en linea con numero de linea 5060000@0012754892935951294
corroborando asi que fueron pagadas.

IX. CONDENA.

H

En cumplimiento a lo dispuesto por el artié'UIo 276 del Codigo de
Procedimientos Administrativos del Estado de Mexmo para el efecto de
restituir en el pleno goce de los derechos afectados a la parte actora, se
condena al Directora General de Flscallzgmon dependiente de la
Subsecretaria de Ingresos de la Secretaria de§Fmanzas Del Gobierno Del
Estado De México, a que en un plazo de TRES”AS HABILES siguientes al
en que CAUSE EJECUTORIA la presente sentéhcia, proceda a reintegrar al
particular demandante, la cantidad de

2 https://sfpya.edomexico.gob.mx/recaudacion/ %
L
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA lw
DEL ESTADO DE MEXICO -

En mérito de lo expuesto y fundado, con fundamento en lo establecido en el
numeral 273, fraccion VIl del Cédigo de Procedimientos Administrativos del

Estado de México; se
RESUELVE o
PRIMERO.- Se declara la invalidez del acto impugnadq\;aé’éon‘ base en las

razones contenidas en los puntos Vil y VIl de la Estructuvr‘")é'\"’"Considerativa del

presente fallo.

SEGUNDO.- Se condena a las autoridades demandadas a dar cumplimiento
a lo ordenado en la parte IX de la Estructura Con&de&atlva de esta resolucion.
Notifiquese bersonalmente a la parte actora yp’;or oficio a la autoridad
demandada, con fundamento en el articulo Zﬁéﬁ}raccién | del Cédigo de
Procedimientos Administrativos del Estado de Mﬁ‘e;;{x'ico.
;;

Asi lo resolvié y firma el Licenciado JACINTO POLICARPO MONTES DE
OCA VAZQUEZ Magistrado adscrito a la Sexta Sala Regional de Jurisdiccion
Ordinaria del Tribunal de Justicia Admlnlstratlva del Estado de México,
mediante acuerdo de la Junta de Goble'r.%o y Administracion del propio
Tribunal, ante la presencia del Licenciado JUAN CUELLAR DURAN

Secretario de Acuerdos adscrito a esta Salé’{RegionaI, que autoriza y da fe, el

dia de la fecha en que lo permitieron las Iabijres de esta Sala.

Esta hoja corresponde a la sentencia dictada el veinticinco deymagzo d

Sexta Sala Regional del Tribunal de Justicia Administrativa qel\gstaq

haya lugar.

ELIMINADO. Fundamento legal: Articulos 3y 143 de la Ley de Tranparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios. Asi como lo dispuesto en los articulos 2 fraccién |, VII, VIII, 6 y 16 de la Ley de

Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios. En virtud de
tratarse de informacién concerniente a una persona identificada o identificable. (los datos testados de este documento
se encuentran en la pagina 1, 2, 5, 11 Y 12)






