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AUTORIDAD "TITULAR-.." DE j' LA

; CONTRALORIA INTERNA Y TITULAI;, DE LA ‘ B
;:’ UNIDAD DE SUBSTANCIACION Q =
4 2 O
¥ RESOLUCION, AMBAS DEL Sl TEMA <
‘; S\\ DW
i MUNICIPAL PARA EL DESARROL S
; /4,' s SALA REGIORAL
7 INTEGRAL DE LA FAMILIA DE CUAUTITLAN?AEgAm”
g{{ IZCALLI, ESTADO DE MEXICO. . L
¥ |
- *Atizapan de Zarago ;a Estado de México, a d|e0|sets de enero de dos mils*
& Ehy
vemtltres '- ?

VISTAS para resoK/er las actuaciones del juicio administrativo nimero
97/2022 promovido por , por' su propio derech‘o
en contra de la TITULARSDE LA CONTRALORIA INTERNA Y TITULAR DE LA
UNIDAD DE SUBSTAN%ACION Y RESOLUCION, AMBAS DEL SISTEMA
MUNICIPAL PARA EL JDESARROLLO INTEGRAL DE LA FAMILIA DE

CUAUTITLAN IZCALLI, ESTADO DE MEXICO;y =~ . oo
é RESULTANDO
I

!

e

PRIMERO.- PRESENTACION DE LA DEMANDA'
TRt I ALIUN DE LA UEMANDA

Mediante escrito pregéntado el ocho de agosto de dos ‘mil vemtldos

. ante la Oficialia de Partes de la Sexta Sala Regional del: Trlbunal de Jusﬂcua

ACTOR: _3 sicia

Administrativa del Estado de Mexuco _ demando ge

la autoridad sefalada en el proemlo la invalidez de:

\1\\}'\‘

e la resolum@n de fecha once de julio de .dos ml|“ e \
veintidos, dlctada en el recurso de revocacion con .

numero de expeiilente namero CI/DIF/RR/001/2022‘ i
por la TITULAR *DE LA CONTRALORIA INTERNA
DEL SISTEMA‘ MUNICIPAL PARA = EL -
DESARROLLO INTEGRAL DE LA FAMILIA :DE : 3

CUAUTITLAN IZCALLI ESTADO DE MEXICO.
}
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%EERCERO AUTO INICIAL {

““A Iravés’ deI proveldo de veintitrés de agosto de dos mil veintidos, la Tltular
de la Novéna Sala Especializada del TnbunaI de -Justicia Admlnlstratwa del -
Estado de MeXICO admitié a tramite la den"{anda y ordend emplazar a las. = .
',’ autorldades demandadas, asimismo, se tuv,reron por admitidas las pruebas

P
ofre_c_:ldas por Ia parte actora en su ocurso mwgl.
Bl 'i
CUARTO CONTESTACION ALA DEMANDA
Mediante promocnon con numero defi'eglstro 259109 y folio 1856 la

,,,,,

; TITULAR DE LA CONTRALORIA INTERNA EL SISTEMA MUNICIPAL PARA ;

: EL DESARROLLO INTEGRAL DE LA FAIIlfILIA DE CUAUTITLAN IZCALLI, l

. ESTADO ‘DE MEXICO formuld contestamog a la demanda instaurada en su
. contra y a través del proveido de veintiuno %}septlembre de dos mil veintidds,

1.4‘.

. &€& tuvo por contestada y por admitidas lasgpruebas ofrecidas; y en el punto
septlmo de dlChO acuerdo de tuvo por confesé al TITULAR DE LA UNIDAD DE
: ~»SUBSTANCIACION Y RESOLUCION DEL gISTEMA MUNICIPAL PARA EL'V:"-f'
. DESARROLLO INTEGRAL DE LA FAMM’A DE CUAUTITLAN IZCALLI,
5 ESTADO DE MEXICO en virtud de que no dlofcontestacaon a la demanda. |
- 7
QUINTO AUDIENCIA DE LEY -
LEl sels de octubre de dos mil veintidoés, sej,llevo a cabo la audiencia de ley .

\‘}\\"\\

_\.l:tual donde se hizo constar la integracion de (a Sala, la comparecencia de la -
~ TITULAR DE LA CONTRALORIA INTERNA DE[@ SISTEMA MUNICIPAL PARA
: EL DESARROLLO INTEGRAL DE LA FAMILIA DE CUAUTITLAN IZCALLI,
| ESTADO DE MEXICO y la incomparecencia del TITULAR DE LA UNIDAD DE:"

SUBSTANCIACION Y RESOLUCION DEL SISTEMA MUNICIPAL PARA EL -

DESARROLLO INTEGRAL DE LA FAMILIA DE CUAUTITLAN IZCALLI,

' ESTADO DE MEXICO y de la parte actora; acto segwdo se procedio al desahogo
; de las pruebas que fueron debidamente admitidas, Ias cuales se desahogaron:
dada su propia y especual naturaleza juridica, una ‘.vez que no hubo prueba“

, pendiente por desahogar se procedié a la etapa de alegatos, se tuvieron por- ‘_
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l
formulados los alegatos de la TITULAR DE LA CONTRALORIA INTERNA DEL
SISTEMA MUNICIPAL PARA xEL DESARROLLO INTEGRAL DE LA’ FAMILIA

03. [LNE VY 4

DE CUAUTITLAN IZCALLI, ESTADO DE MEXICO y por precluldo eI derecho del
TITULAR DE LA UNIDAD i?E SUBSTANCIACION Y RESOLUCIONF DEL
- SISTEMA MUNICIPAL PARA EL DESARROLLO INTEGRAL DE LA FAMILIA

o T

DE CUAUTITLAN IZCALLLI, i_ESTADO DE MEXICO y de l;\\parte actora, para’

}
4 N
presentar los mismos. 4 M - / :

NCVENASALAREG .
ESPEC % "aLa 1y

CONSIDERANDO
PRIMERO.- COMPETéNCIA DE LA SALA S T
Esta Novena Sala Especuallzada es competente para conocer, tramitar, Wy 7
resolver el presente juicio admlnlstratlvo de conformidad con lo que establecen Iés )
articulos 41 fraccion V de~ la Ley Organica de este Tribunal de Justucna |
Administrativa, 1, 3 fraccnon!gs LNV, VIEy VI 22 y 273 del Cddigo, de
Interior de este Organo Junsdlgplonal; asi como el punto segundo del Acuerdo de la
Junta de Gobierno y Administracién, por el que se determina la asignacigp; de
" asuntos de jurisdiccion ordlnarla a las Salas Especializadas:en, Matena «de
Responsabilidades Admlnlstratnvas y a la Cuarta Seccion de la Sala Supenor .como
medida de eficiencia y distribucién de las cargas de trabajo, publlcado en el
Periddico Oficial del Gobierno del Estado Libre y Soberano de México “Gaceta del

Gobierno” el veintiséis de junio de;dos mil diecinueve.

SEGUNDO.- ESTUDIO DE&LAS CAUSALES DE LA IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO ] e

O (27 ) ..l_\.-«l;.'

En virtud de que las causales de improcedencia y/o sobreselmlento son; 5

de orden publico e interés social, €s que resulta preferente su estudio, segun "J
lo previene la fraccion | del artic.hulo 273 del Codigo de .Procedimientos ,

Administrativos del Estado de Memco en el caso a estudio este Tribunal de .
oficio advierte que se actualiza Ias. hipétesis normativa prevista en Ios.

numerales 230 fraccion Il inciso a) en'relacion con el 267 fraccion XI, y gpa
fraccion Il del Codigo invocado, mismos‘que alaletra indi;cgn;:" L ’t’#“.}i{i&{i; *. .
Articulo 230.- Seran partes en el juicio: . . ,
...Il. El demandado. Tendra ese caracter: .

a) La autoridad estatal o municipal que dicte,
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o

B e S /(L\ 7 ordené ejecute o trate de ejecutar el acto ‘impugnado.
" Articuio  267.- El juicio ante el r"Tribunal es

IR |mprocedente ;
L S / XI En los demas casos en que Ia,'lmprocedencia

g resulte de alguna disposicién constttucmnal o legal;
)i

"Artaculo 268.- Procede el sobreselmlento del juicio:
Il Cuando durante el juicio aparecrere 0 sobreviniere

alguna de las causas de |mproceden0|a a que se

I
£
|

reﬂere el articulo anterior.

R L
R

Artlculos “de Ios que se desprende &que el juicio administrativo es
lmprocedente en contra de las autoridades que no hayan dictado, ordenado,
g:-jecutado o traten de ejecutar el acto controvefs ido.

, 4

Bajo ese sentldo de autos se aprecia ciue el acto impugnado consiste en
la: o ’;

~ La resolucién de fecha once de julio de dos mil
. | .+ veintidés, dictada en el recurso de revocacion con

< _niimero de expediente nume*ro CI/DIF/RR/001/2022,
: ‘por la TITULAR DE LA CONTRALORIA INTERNA
‘“'DEL. - SISTEMA MUNICIPAL PARA EL
'DESARROLLO INTEGRAL;! DE LA FAMILIA DE
CUAUTITLAN IZCALLI, ES'-E"ADO DE MEXICO.
i

"n

n

' Por Io que.se advnerte que el acto lmpugnado no fue dictado, ordenado,
ejecutado o tratado ‘' de ejecutar por el iTITULAR DE LA UNIDAD DE
SUBSTANCIACION Y RESOLUCION DEL SISTEMA MUNICIPAL PARA EL
DESARROLLO INTEGRAL DE LA FAMILIA DE CUAUTITLAN IZCALLI,
ESTADO DE MEXICO *%
| f;

De ah| que no se ubique en nmgunafx de las hipotesis previstas por el
artlculo 230 fracmon Il inciso a) del Codigo de Rrocedimientos Administrativos del
Estado de Mexwo _en consecuencia, dicha autoridad no tiene el caracter de
demandadq nrel presente juicio, al no existir ac’io que impugnar de la misma, ello

en: razon que. Ia resolumon impugnada fue emltlda por la TITULAR DE LA
CONTRALORIA INTERNA DEL SISTEMA MUNICIPAL PARA EL

e [
(RS
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DESARROLLO |NTEGRAL DE LA FAMILIA DE CUAUTlfLAN IZCALLLI,
ESTADO DE MEXICO, Ig*que incluso es reconocido de manera e)(;a\gégg?ﬁajg’]
3 Ce e X 77

.. impetrante. I S ,';f;){(’ T
BRSNS :
2 i

.
-~

.

5 & 3
Luego entonces, sresulta evidente que el TITULAR DE !,\A UNIDAD:DE

——;

o e e s =

SUBSTANCIACION Y [RESOLUCION DEL SISTEMA MUN’lchAl;_.:EARA EL -
DESARROLLO INTEéRAL DE LA FAMILIA DE CUAUTITLANSIZCALLI,
ESTADO DE MEXICO;ino puede tener el caracter de demandada en‘el juicio é:n
que se acta, pues nOl;;émitié el acto impugnado; razores por fas cuales, con
fundamento en los arﬁ%ulos 230 fraccion I, inciso a) en relacion con el 267
fraccion XI y 268 frac%j%n Il del Codigo de Procedimiehtos"Ad‘m’i'n'_is'tra'ti'vg’sﬁ-’d'fel
Estado de México, es dable decretar la improcedencia y sobreseimiento del juicio f
administrativo 97/2022 Z%nicamente por cuanto hace al TITULAR DE LA UNI,‘I?‘AD'(: B :
DE SUBSTANCIACION Y RESOLUCION DEL SISTEMA MUNICIPAL PARAEL
DESARROLLO INTEGRAL DE LA FAMILIA DE CUAUTITLAN IZCALLI,
ESTADO DE MEXICO 4

TERCERO.- FIJACION DE LA LITIS s
Precisado lo antegr::igpr, con apoyo en el articulo 27_3 fracgién;_.ll-,-'d:el Ordi—:;ijq;rgiento
Legal en Consuita, se '_p'irocede a fijar la Litis en el pre,sentgj_asunto, ia 'og:{al se

circunscribe a reconocer‘ia validez o declarar la invalidez de los: siguientes actos:

* La resolucion de fecha once de julio de dos mil
veint‘idés, ’éictada en el recurso de revoc_:acién con o
numero degexpediente nimero CI/DIF/RR/001/2022,., ...
por la TITULAR DE LA CONTRALORiA »INTERNA
DEL SISTEMA  MUNICIPAL PARA  EL “ h'
DESARROLI?.;O INTEGRAL DE LA FAMILIA DE = ..
CUAUTITLA%IZCALLI, ESTADO DE MEXICO e

CUARTO.- ESTUDIO i\a ANALISIS DE LOS MOTIVOS DE DISENSO

PLANTEADOS POR LA PA\&RTE ACTORA Y LOS ARGUMENTO? DE

 DEFENSA EXPUESTOS POR LA AUTORIDAD DEMANDADA. . . ' . ..

Con fundamento en eIBarticulo 273, fraccion. Il del . Cédigo” de:
Procedimientos Administrativos d LEstado de Mexico, se procede al estudio de
los conceptos de invalidez que aduce la actora en su ocurso inicial los que

esencialmente refiere: i
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S 'Que la autoridad demandada omitié analizar los

3;_0,‘; agravuos vertidos en recurso de revocacion que se

U577t sometié a su consideracion, mismos que se

Y . -

~*encuentran sustentados en 1o Que al respecto

?nf“ establece el Acuerdo 13/2021, por el que se emiten
los Lmeamlentos de Entrega Recepcuon de los
Ayuntamlentos sus dependencuas y Organismos
Descentralizados Municipales de Estado de México,
“'ya que la autoridad demandada argumento que esos
" ‘lineamientos habian sido desechados y que por ello

“no estaba obligada a tomarlos en consideracion, pero

l!r

T 1o considera que éstos son taphcabless al presente
- " caso, por lo que no basta con aflrmar que el derecho
no esta sujeto a prueba, ya qgg €so es claro, sino que
- "ese derecho se debe aplicaf %}} cada caso concreto, y
de ahi que en el presente caso si se debio aplicar el
referido Acuerdo 13/2021," porque este fija los

" lineamientos que se deben observar en un acto de

entrega recepcuon por lo que’»‘al no haberlo hecho asi

la autoridad demandada, 5deja en estado de

indefension a

g
"i’i
Analizados los argumentos de dlsensoﬁexpresados por el gobernado, su

- fefutacion per -parte de la autoridad demandada y valoradas las pruebas
“aportadas por las partes conforme a las reglas de la logica y de la sana critica,

i

~segun lo disponen los articulos 95 y 105 jdel Codigo de Procedimientos
'Admlnlstratlvos del Estado de México, esta Instancua Especializada arriba a la

concluswn ‘de que le asiste razon juridica a la res onsable, y los argumentos
E

hechos valer por eI actor son fundados, para alcanzar el objetivo que con su

%

g S Y

%
" “De~ conformidad con lo previsto en el '*‘articulo 15 del Codigo de

Pr lﬂcedlmlentos Adm|n|strat|vos del Estado de Mexuco de aplicacion supletoria al

procedlmlento de responsabilidad administrativa de acuerdo al numeral 122 de la

- Ley de Responsabilidades Administrativas del Estado de México y Municipios,

esta Sala Especializada considera procedente regularizar el procedimiento para

ry B
ey L s

-

AN
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l‘%
,r

su reposnc:on en téerminos de las S|gu1entes consnderacuones

e,

Articulo 197. La tram:tamon del - rec:ur?o&

., o //r ~7 i
revocacion, se desagrollara en los termlnosf
siguientes: & [ )

5 . X
i &(' SR Y
I. Se iniciara por escrlto en el que se deberan-_ =

expresar los agravios que a juicio del serwdor publlco :

jasi mismo, debera ofrecer Ias o

i
pruebas que consudere necesario rendir.

(%,

le cause la resolucion,

43‘”"%@’

e
LR

3

I. La autoridad aggrdara sobre la prevencion,

admisién o desecham lento del recurso en un. termlno

gue no exceda de tres dias habiles, en caso de
admitirse, tendra quet?cordar sobre la adm|S|on de las e
pruebas ofrecidas, desechando de plano las que no

swrtuar los hechos en que se.

1. Si el escrito por éfi;ue se promueve el recurso de
revocacion no cump'l%z con alguno de los requisitos ~ «- -
establecidos en la fraocuon | del presente artlculo Y, Ia T
autoridad no cuenta c?an elementos para subsanarlos C :

se prevendra al recurrente por Unica ocasién, con. el.[ L |
objeto de que subsang__e, las omisiones dentro: de .un s;‘-;r. "
plazo que no exceda éé tres dias habiles contadoé a
partir del dia mguuen% de la notificacién. de dlcha

prevencién, con el ap%r0|b|m|ento de que,: de no

subsanarlas en tlempo y forma se desechara el

recurso de revocacion.

La prevencion tendra porefecto interrumpir el plazo’,
. . A : '
que tiene la autoridad para resolver el recurso, por lo
. 4 , o
que comenzara a computarge a partir del dia siguiente

en que haya sido desahogaqida. [

o Teae AT

Iv. Desahogadas las pruebas, si las hublere, las "
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wwos. Secretaria de la Contraloria, el titular del érgano
O,

74&\ interno de control o el servidor publico en quien se
ﬁ; delegue “esta facultad, -dictara ;:Ia resolucién
. > '-

5 correspondlente dentro de los trelrgta dias habiles
~"siguientes, notificandola a los interesados en un plazo
*’\{, e . o4

" 'n6 mayor de setenta y dos Horas. i”j,f

§~;

recurso de revocacuon dentro de lo cual en el caso en concreto se resaltan los
Plementos que debe contener el escrito medlantwel cual se interpone el recurso

y entre los cuales destacan las pruebas que se o;recen

I NEPTE ST Ris

‘Tal exigencia normativa protege el prmcup&@ de defensa adecuada que rige
en los procedlmlentos y recursos de responsabllldad administrativa, consistente
&' conceder al servidor publico la oportunidad dg ofrecer pruebas y alegar lo que
a“su derecho convenga previo a la emision dea! acto privativo, a efecto de que
pueda controvertir la conducta irregular que se Ie atribuye.

i / .
5 i '-:f?:'. ol %

En ese orden de ideas, el recurso de reve}camon es un medio de defensa

comisuéh "':ve':una falta administrativa no grave, para impugnar la resolucion ante la
propla autondad que lo emiti6é, en donde puede ofrgecer las pruebas que considere
necesénas e fi

Lo cual garantlza eI derecho a una adecuada defensa en favor de los

serwdores publlcos

1?‘_’&'1‘-«%?"‘5

,’:A

“En la: especne ‘del andlisis efectuado a las constanmas que integran el
rec_urso de revocacién con numero de expediente nuignero CI/DIF/RR/001/2022:
especificamente del acuerdo del veintitrés de junio dé;dos mil veintidos, emitido
por la TITULAR DE LA CONTRALORIA INTERNA DEL SISTEMA MUNICIPAL
PARA EL DESARROLLO INTEGRAL DE LA FAMILIA DE CUAUTITLAN
IZCALLI ESTADO DE MEXICO, se advierte que dicha autondad determind que

e‘y? atencuon a Io senalado en el articulo 35 del Codlgo de Procedimientos . _
Ad‘mlmstratlvos deI Estado de México, el derecho esta suyeto aprueba Unicamente -

cuando se funde en Ieyes extranjeras por tanto no tuvo por admitida la prueba

r"“4

conS|stente en el Acuerdo numero 13/2021, por el que se emiten los Lineamientos

Iegal que tiene a'su. d|sp03|o|on el servidor publlco que resulte responsable por la -
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de Entrega Recepcion de los Ayuntamlentos sus dependencuas ‘y Organlé}nos

(A
{

Descentrallzados Mummpales del Estado de Mexico. L ndia ,{ o

/L../

Determlna0|on emitida por Ia autondad admmlstratlva que este Organo

-%/'fa.x.z\"i‘?‘

: Especializado no considera acertada ya que el principio general del derecho que_’

PR

O
A
b,

reza iura novit curia, el derecho no;esta sujeto a prueba, debe aphca\r\se en caso ¢
. & k« e

de que se sustente la pretensioén en un ordenamiento que 'no es apllcable dado"

que la inexacta invocacion de los preceptos legales que se consideren’ apllcables-_‘fc
s =

no constrifie al juzgador a sustentarse en dicha manlfestacwn puesto q

ene

la obligacion de atender al derec'ﬁffo efectivamente aplicable, y i al manlfestado
’ .r‘i\‘ l ' o y;“ '
por el actor. \;% S e

Ahora bien, en la materla s,oral del presente asunto, eI hoy actor pretende;'?f“"'
desvirtuar la falta que se le atrlbu,ye con la entrega recepcuon de fecha vemhsneteﬂ
de septiembre de dos mil velntlun“é la cual se rige por los Llneamlentos de Entrega
Recepcién de los Ayuntargglentos sus dependencuas vy Organlsmos
Descentralizados Municipales del Estado de México; por Io tanto, SI resulta
'_:apllcable al caso en concreto ef/&cuerdo namero 13/2021, por el que se emlten
los Lineamientos de Entrega Recgpmon de los Ayuntamientos, sus dependenmas
y Organismos Descentrallzados‘Mummpales del Estado de Me)gl‘c‘:o,, el cual es un

medio de prueba por virtud defl cual _ pretende
{ .

sustentar los hechos que deswrtuan la falta admlnlstratlva que se le atribuye. .

.%_f

ka

autoridad resolutora un estado de oertldumbre dela eX|stenC|a o de la mexsstenma
de un hecho. g'; o

i3

s

En ese sentido, se arriba ai la conclusion que dIChO Acuerdo numero"
13/2021 debido ser admitido como S;rueba en el recurso de revocamon ya que el
mismo es aplicable en el caso que nos ocupa, independlentemente de que. de!
previo ejercicio loégico realizado en Iahs normas adjetivas vy sustantlvas de los

“hechos que se pretenden desvirtuar y de la deduccidén o la mferencua que obtenga

* la autoridad resolutora respecto del derecho sustantivo en eI plelto sea o no a

A lhn
rif

favor del servidor publico. ﬁg
S i

e

tz..ats-

v Denvado de lo anterior, al ser evndente la vnolamon procesal en la que

incurrié la autoridad demandada este Sala Especrallzada se encuentra |mped|da

h SoneFe g,
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de proceder con ei estudio y analisis de la resolumon impugnada, dado que ello
|mplscana convalsdar las violaciones procesales cometidas y continuar con las

cit
ﬁ‘"c mlsmas Io que rompe con el marco Iegal y constltumonal al que se encuentra

<< -

..;. GEn esa tesitura, en términos d? los establecndo en el articulo 15 del Cédigo

.de, F;!rocedlmlentos Administrativos del Estado de Mexaco de aplicacién supletoria

1,ﬂ_{\[ﬁ&9gédnmuento de responsablltdad admlmstratlva de acuerdo al numeral 122 de

es procedente la reposicion del recugso de revocacion con nimero de expedlente
numero CI/DIF/RR/OO1/2022 para {que la TITULAR DE LA CONTRALORIA
INTERNA DEL SISTEMA MUNICIPAL PARA EL DESARROLLO INTEGRAL DE
LA FAMILIA DE’ CUAUTITLAN IZéALLI ESTADO DE MEXICO, realice lo
S|gwente BRI i
1 ‘Deje sin efectos el a%uerdo de veintitrés de junio de
i ' dos mil velntldos a efecto de admitir como prueba de

, el Acuerdo numero

-13/2021, por el que sejemiten los Lineamientos de

- Entrega Recepcion de los Ayuntamientos, sus

:Dependen0|as y Orgﬁnlsmos Descentralizados
""" Municipales del Estado d§ México.

¥ 4

2.- Una vez hecho lo antérior emita la resolucion

. correspondiente en la quet ;anallce y valore todos y

' '-f'*'n_cada uno de los argumentos,-‘y pruebas hechos valer
“pOrF , incluyendo los
referentes al Acuerdo numero‘?1 3/2021, por el que se

Ja - .5 emiten los Lineamientos de Entrega Recepcion de los
.:-.Ayyntamientos, sus dependenc;:ias‘ y Organismos

Ll Li . Deéscentralizados Municipales del'Estado de México.
En mérito de ,Io;ekpuesto y fundado; se:
v RESUELVE:

PRIMERO.- Se decreta el sobreseimiento del juicio administrativo numero

10
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'\.\

z.‘ -
; 11!"
97/2022, unicamente por cuanto hace al TITULAR DE LA UNIDAD DE
SUBSTANCIACION Y RESOLUCIOF DEL SISTEMA MUNICIPAL PARA EL -
DESARROLLO INTEGRAL DE LA FAMILIA DE CUAUTITLAN IZCALLI

ESTADO DE MEXICO, por los razonamientos expuestos en el ConSIderando
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- segundo del presente falo.
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SEGUNDO.- Se declara la inivalidez de la resolucion de fecha once “de jU|I0 s

de dos mil veintidos, dictada ep; el recurso de revocacion con numero de
expediente numero CI/DIF/RR/001/2022, por las cuestiones contenidas &n’el )
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cuerpo de la presente sentencia.
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TERCERO.- Se ordena a 1a4TITULAR DE LA CONTRALORiA,INTERNAi‘
DEL SISTEMA MUNICIPAL PARA EL DESARROLLO INTEGRAL DE LA _
FAMILIA' DE CUAUTITLAN IZCALLI, ESTADO DE MEXICO a que deé:
cumplimiento a lo ordenado en lalparte final del Considerando cuarto de'e§;§

sentencia.
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NOTIFIQUESE por Tribunal eiectrénico a _
y a la TITULAR DE LA CONTR}\LORiA INTERNA Y TITULAF!t! DE LA

AUTORIDAD SUBSTANCIADORA Y‘RESOLUTORA AMBAS DEL SISTEMA
MUNICIPAL PARA EL DESARROLLO INTEGRAL DE LA FAMILIA“BE
CUAUTITLAN IZCALLI, ESTADO DE MEXICO. ‘ whe ra
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Asi lo acordo y firma la Magistrada *}Reyna Adela Gonzalez Avilés, Titular

de la Novena Sala E

xppecalizada / Materia de 'Responsablhdades

Administrativas del Tribghal de Justlcua i r%mlstratwa del Estado de Mexrco ante

la Secretaria de Aduerdos/Mari a’nos Mateo, quien.firma y da fe en
observancia al afticulo 57 ign.AVa.de Ia Ley Organica de _'_O{QrgaQQ )
jurisdiccional. DOY FE, r % Ve

: : = SECRETARIA DE ACYERDOS

ucua Administrativa del Estado de México, con fundarhento én'la. fraccion IV..del
Tribunal, CERTIFICA que el texto y firmas contenidas en la presente hoja, forman
Ada e! dieciséis de enero de dos mil veintitrés, dentro del expediente del juncilo

e 8
-/ Soilioa e Jel Fhivgnal i
/..-/. lo 57 de/fa L&§ Oghanfca de dic
pade integrahte/de |4 seftentia dic]
adgninistratij¢o Algheso 97/2022.
AN AMID, ! . ., T !
ELIMINADO: Fundamento Legal: Articulos 3 y 143 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios. Asi como lo dispuesto en los articulos 2 fraccién I, VII, VIl y XIl, 6 y 16 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios. En virtud de
tratarse de informacién concerniente a una persona identificada o identificable. (Los datos testados en este documento
se encuentran en las paainas 1, 6, 9, 10 v 11)
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