TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
EL ESTADO DE MEXICO

iiicio Fiscal 05/2018 A

Gobierno del Estado de México y
Secretaria de Finanzas del’Gobierno
del Estado de México. E
Magistrado:

César de Jesus Molina Suarez.

Proyecto: :
Rocio Colin Jiménez.

Toluca, Estado de México a cuatro de julio de dos mil diéciocho.

VISTAS para resolver las actuaciones del juicio fiscal;numero 512018, promovido por
. en contra del GOBIERNO DEL ESTADO DE MEXICO Y

RESULTAwbo

2N _'~_'i'a'»nte escrito presentado el dia cuatr% de abril del dos mil dieciocho, ante la
?é?%’f’lglﬁialia de Partes Comun a la Primera g—Séptima Salas Regionales de Toluca del
~ " Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de México, por la actora, demandé de

la autoridad sefialada en el proemio, de llos siguientes actos:

P
X

e ‘EIF cia y derechos de control vehicular

. folio de fecha cinco de marzo del dos mil
) ' dieciocho emitido por la Sécretarfa de Finanzas del Gobierno del Estado de
México, mediante el cual re le requiere el pago por la cantidad de
, mismo que
fue pagado ante la Institucion Bancaria Banorte a favor de dicha autoridad...”

2.-AUTOINICIAL.

Por acuerdo de fecha cinco dé'abril del dos mil dieciocho la Sala Regional admiti6 a
tramite la demanda, ‘ordené emplazar a la autoridad demandada'y. se tuvieron por
admitidas las pruebas ofrecidas por la parte actora. |

)

3.- CONTESTACION A LA/DEMANDA.

Mediante oficios de fechas;jdos y tres de mayo del dos mil dieciocho, JOSE MANUEL
MIRANDA ALVAREZ, en su caracter de PROCURADOR FISCAL DE
SECRETARIA DE FINANZAS DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MEXICO y ILICH
WALDECK HINOJOSA MONDRAGON, en su caracter de encargado de la

ELIMINADO. Fundamento legal Articulo 3y 143 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Puablica del Estado de México y Municipios. Asi como lo dispuesto en los articulos 2 fracciones I, VI,

VIl 'y XII, 6y 16 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del




- PRIMERO.- COMPETENCIA.

' esta Sala.

DIRECCION GENERAL JURIDICA Y CONSULTIVA }DE LA SECRETARIA DE

JUSTICIA Y DERECHOS HUMANOS dieron contestamon a la demanda instaurada
en su contra, de conformidad con los articulos 30 247 y 252 del Cddigo de

. Procedimientos Adm:nlstratlvos del Estado de Mextcd, y por acuerdos de fechas tres

y cuatro de mayo del dos mil dieciocho, se tuvueror,} por admitidas las pruebas.

a5
B

4.- AUDIENCIA. ' s

En fecha veintidés de mayo del dos mil dlemocho se llevd a cabo la audlenma de ley;
con fundamento en los dispositivos 269 frac}cnones Iy Il, 270 y 271 del Cod:go de
Procedimientos Administrativos del Estado de México, asi mismo se advierte que las
partes presentaron alegatos en forma escnta y se ordend pasaran los autos para;
dictar la sentencia que en derecho procedlera -

’ ‘ 3
+

CONSIDERANDO

Esta Séptima Sala Reglonal del Trlbunal de lo Contencioso Admlnlstratlvo del M
de México, es .competente para cgnocer tramitar y resolver el presente juicio
administrativo, de conformidad con lo” dlspuesto en los articulos 116, fraccion V,  de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 87 de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de México, 1.2 y 1.7 del Cédigo Administrativo
del Estado de Mexwo 1,2, 3,4, 22, %99, 200, 201, 202, 203, 226, 227, 228 y 229

fraccion VI, 237, 269 y 273 del Cod|go-§,de Procedimientos Administrativos del Estado

de México; y 30 y 32 fraccion | del Reglamento Interior de este Organo Jurisdiccional,
estos Ultimos del Estado Libre y Soberfano de MeX|co en atencion a que se trata de

un acto administrativo emitido por una .autorldad Estatal en donde ejerce jurisdiccion

SEGUNDO.- CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.

Esta Sala Regional, con fundamento eg; la fraccion | del articulo 273 del Cédigo de
Procedlm!entos Administrativos del Estado de México, procede al analnsns de la
causal de improcedencia y sobreseimiento que hace valer la parte demandada,
misma que se invoca en términos del P rticulo 267, fraccién XI, con relacién con el
articulo 229 del Cédigo de Procedimientos Administrativos del Estado de México y 4




TRIBUNAL.DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MEXICO

- e
de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Mégic01, del

indicado cuerpo legal, bajo la consideracion de que este Organo Jurisdicé%nal tiene
por objeto dirimir las controversias de caracter administrativo y fiscal que se susciten
entre la Administracién Publica del Estado de Municipios, Organlsmo"sWAuxmares con
funciones de autoridad, particulares en funciones de autoridady los particulares,
asimismo establece en los casos que procede el juibio contengfoso administrativo,

. £ -
que en el caso en particular, esto es la actora pretende combatir “a nulidad de Lisa y
de
fecha de emision cinco de marzo del afio en curso, documento quefue pagado ante la Institucién

&

Bancaria Banorte a favor de la Secretaria de Finanzas del Gobierng:del Estado de México”, mismo

Liana del Pago de Tenencia y derechos de control vehicular folio

que no se adecua a ninguno de los supuestos que eétablece el articulo 229 del
Codigo de Procedimientos Administrativos del Estado’de México, aun mas, no se

‘AA

@
oﬁzg de ninguna controversia que se suscite entre el. part:cular y una autoridad, pues

s éleduce que el pago |mpugnado soblo sera impugnable en forma directa cuando no
lg exuslé ningin otro acto administrativo que sea que encuentre combatido y del que
-—-~der} é dicho documento, lo anterior obedece a q:?e simplemente los recibos son las
mm‘{cdﬁstanmas que emiten las autoridades a Ios particulares para hacer constar la
QEG- u@j@ga de una cantidad de dinero en cumphmlento a una obligacién fiscal a su
I-UC'(")arg por Io cual al no encontrarse el acto reclamado dentro de los supuestos
establecidos en los referidos “articulos ; 229 del Cédigo de Procedimientos
Administrativos del Estado de México y 4 d:e la Ley Organica del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de México, por lo que es procedente se declare la

t.

“Articulo 267.- E! juicio ante el Tribunal es improcedente; XI.> En los demés casos en que la improcedencia resulte de alguna
disposicién constitucional o legal; Articulo 229.- Procede el juicio contencioso administrativo en contra de: |. Las resoluciones
administrativas y fiscales que dicten, ordenen, ejecuten o traten de ejecutar las autoridades del Poder Ejeciitivo del Estado, de
los municipios o de los organismos auxiliares de carécter; zestatal o municipal, por violaciones cometidas en las mismas o
durante el procedimiento administrativo, en este ultimo caso cuando trasciendan al sentido de las resoluciones; Il. Los actos
administrativos y fiscales de tramite que dicten, ordenen, ejecuten o traten de ejecutar las autoridades del Poder Ejecutivo del
Estado, de los municipios y de los organismos auxiliares de car4cter estatal o municipal, que afecten derechos de particulares
de imposible reparacién; Ill. Los actos gue dicten, ordenen, ejecuten o traten de ejecutar, de manera unilateral, las autoridades
del Poder Ejecutivo del Estado, de los municipios y de Ios organismos auxiliares de caracter estatal o municipal, respecto de
contratos, convenios y otros acuerdos de voluntad que se: hayan celebrado con los particulares en los renglones administrativo y
fiscal, IV. Los actos administrativos o fiscales que se re'iac:onen con la resolucién afirmativa ficta en estas materias, que se
configure por el silencio de las autoridades estatales o mummpales para dar respuesta a las peticiones de los particulares, en
términos de este Cédigo; V. Las resoluciones negativas fictas que se configuren por el silencio de las autoridades
administrativas y fiscales de caracter estatal o municipal, para dar respuesta a las peticiones de los particulares, en el plazo de

Informacién quince dias siguientes a su presentacion, conforme .4 las disposiciones de este ordenamiento; VI. Las omisiones de las
Publica del autoridades del Poder Ejecutivo, de los municipios y de los organismos auxiliares de carécter estatal o municipal para dar

Estado de

respuesta a las peticiones de los particulares, una vez que hayan transcurrido por lo menos diez dias siguientes a su
presentacién; VII. Los reglamentos, decretos, c|rculares y demas dlsposwlones generales de naturaleza administrativa y fiscal
que expidan las autoridades del Poder Ejecutivo del Estado de los municipios o de los organismos auxiliares de caracter estatal
o municipal, sin que sea obligatorio ¢ requisito previo para promover cuaiquier otro medio de impugnacién en contra de tales
determinaciones; VIIi. Las resoluciones favorables a log! particulares, que causen una lesién a la hacienda publica del Estado o
de los municipios, cuya invalidez se demande por las autoridades fiscales del Poder Ejecutivo del Estado, de los municipios y de
los organismos auxiliares de caricter estatal o municipal; IX. Los actos que dicten, ordenen, ejecuten o traten de ejecutar las
personas que se ostenten como autoridades administrativas o fiscales de caracter estatal o municipal, sin serlo; y X. Actos o
resoluciones en materias administrativa o fiscal emitidas por autoridades de! Poder Ejecutivo del Estado, de los municipios o de
los organismos auxiliares de caracter estatal o0 municipal, que afecten a otras autoridades que no se encuentren en la misma
situacion de imperio que les permita ejercer unilateralmente las atribuclones que les confieren los ordenamientos legales
aplicables;

Seran partes en el juicio: ...1l. El demandado. Tendra ese caracter: a) La autoridad estatal o municipal que dicte, ordene, ejecute
o trate de ejecutar el acto impugnado. b) La autoridad estatal o municipal que omita dar respuesta a las peticiones o instancias
de los particulares. c) La autoridad estatal o municipal que expida e! reglamento, decreto, circular o disposicion general. d) El
particular a quien favorezca la resolucion cuya invalidez pida alguna autoridad fiscal de caracter estatal o municipal. e) La

autoridad de hecho.”.

o
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improcedencia del mismo, y por ende se sobresea en térmmos de Ios articulos 267,
fraccion Xl y 268, fraccion Il del referido Cédigo de Procedlm:entos Administrativos
del Estado de México. :j

Esta Instancia de Justicia Administrativa determina que en la especie no se actualiza
la causal de improcedencia hecha valer por la demandada en virtud de que no debe
perderse de vista que el acto impugnado es el pago de Tenencia Derechos de
Control Vehlcular de fecha cinco de marzo del dos m|I dieciocho, de los afos dos mil
catorce, dos mil quince, dos mil diecisiete y dos ml|}dleCIOCh0 referente al vehiculo
marca - Imea_ modelo - con placas de C|rcula0|on- '
motivo por el cual nos encontramos ante un acto que le afecta su esfera juridica por
lo que en la especie si se acredita el interés legitimo de la hoy actora para acudir a
juicio. £

4’

que los gobernados tltulares de derecho sub}eh}/ﬁo los cuales cuentan con | |
legal de exigir a la admlmstramon pubhca la satlsfacmén de una solicitud c? éia,‘éz .
sufran en forma directa y real, una pnvamon 0 molestia en 'sus derechos.
propiedades o posesiones, es decir, quienes resnenten un perjuicio con motivo de un
acto de autoridad. ;

Ahora bien, la nocién de perjuicio supone la existencia de un derecho Iegltlmamente
tutelado que, cuando es transgredido por la actuamon de autoridad, faculta a su
titular para acudir ante el organo Jurlsdlcmonal demandando que esa transgresnon
cese.

Circunstancia por el cual, se indica que el mteres jurIdICO corresponde al derecho
subjetivo, entendido como tal, la facultad o potestad de exigencia, cuya institucién
consigna la norma objetiva del derecho, tiene!gdos elementos: a) una facultad de
exigir y; b) una obligacion correlativa traducida .en el deber juridico de cumplir dicha
exigencia. '

En ese mismo sentido, se ha sefalado quej el juicio administrativo ha de ser
solicitado précisamente, por la persona que estiiéne que se le han causado molestias
o ha sido privado de algtn derecho, pues el inteirés juridico, no puede referirse a otra
cosa sino a la titularidad que corresponde al partlcular en relac:bn con los derechos,
propledades 0 posesiones conculcados

7
i

En cambio, para que exista el interés legitimo es suficiente que los particulares,
principalmente los pertenecientes a un grupo diferenciado de la sociedad, invoquen

ELIMINADO. Fundamento legal Articulo 3 y 143 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del
Estado de México y Municipios. Asi como lo dispuesto en los articulos 2 fracciones I, VII, VIII y XIl, 6 y 16 de la

Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios en




situaciones de hecho protegldas por el orden jUI'IdICO resultando afectados por Actos
contrarios a la ley. : o

\

De acuerdo a lo anterior, el interés legitimo se constituye precisamente para permitir .

el acceso a la justicia administrativa a aquellos particulares afectado%fé’;h su esfera
juridica por actos administrativos, no obstante carecieran de la titularig?d del derecho
subjetivo respectivo (interés juridico), con la finalidad clara de amp]i%\'r el nimero de
gobernados que pudieran acceder al procedimiento en defensa deﬁjs intereses.

Asi, el interés juridico tiene una connotacion diversa a la del Iegiﬁimo, pues mientras
el primero requiere que se acredite la afectacion a un derechoqsubjetivO el segundo
supone Unicamente la existencia de un interés calificado resgecto de la legaludad de
los actos impugnados, interés que proviene de la afectamon a la esfera juridica del
‘individuo, ya sea dlrecta 0 derivada de su situacion partlcular respecto del orden
'ICM“Q‘E:[; jdico. ¥
7 ASI ’mlsmo el interés juridico o legitimo es conS|derado como uno de los
g "presupuestos procesales para la procedencia del jUICIO administrativo y debe ser
...entencfldo bajo dos elementos: el acreditamientoy. Ia afectacion a la esfera juridica
_&Jﬁamcular o lesién subjetiva, aspectos que necesanamente deben conjugarse
== para: justlf car que le asiste al promovente el mteres para iniciar la accion y asi

: ﬁ((i:lfmmpllr con tal presupuesto de procedencia.

»Entonces si en la especie se corrobora que , acude a juicio
a combatir el cobro del refrendo y tenencia de los afios dos mil catorce al dos mil
dieciocho, ello bajo el argumento de qué(a su consideracion la autoridad no
fundamento ni motivo el porque del monto total de la cantidad a I|qu1dar es decir fue
omisa en establecer las operaciones antrr%etlcas que determinen el origen de la
cantidad a pagar esto es, debi6 de haberse realizado el procedimiento aritmético
bajo el cual se obtuvo, o. bien cuéles,, fueron los preceptos aplicables que la
demandada tomo en consideracién par%i llegar a dicha determinacion, exhibiendo
para ello el formato universal de pago que obra en un sobre bolsa marcado con el
nGmero - del expediente en estudlo ‘donde se consigna en cantldad liquida los
montos generados respecto al refrendo y tenencia para los afios dos m|I catorce, dos
mil qupnce, dos mil diecisiete y dos mll*"d|e0|ocho todos del vehiculo marca -
linea - modelo - con%lacas de circulacién - y un recibo de
pago de la Institucion Bancaria BAN@RTE cuyos numeros de referencia coinciden
con el numero de captura de su respectlvo formato universal de pago, asi mismo
verificandose que los datos del vehlc?ulo plasmado en el formato es coincidente.

G;'f_;?’”;&: ‘ 5%

En tal tenor, se presume que el parhcular sufre una lesiéon en su esfera juridica,
siendo ello suficiente para tener por acreditado el interés legitimo de -
_ méxime cuando exhibe documentos en donde sustenta el mismo, aun
'més', la parte actora acredita la propiedad o po'sesiénid_ell' vehiculo descrito en el

ELIMINADO. Fundamento legal Articulo 3y 143 de la Ley de Tranparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de México y Municipios. Asi como lo dispuesto en los articulos 2 fracciones |, VII, VIIl y

XIll, 6y 16 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de




ELIMINADO. Fundamento legal Articulo 3 y 143 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Pudblica del Estado de México y Municipios. Asi como lo dispuesto en los articulos 2
fracciones I, VII, VIl y XII, 6 y 16 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios en virtud de tratarse de informacion y

formato universal de pago, con la documental consistente eﬁ la copia certificada de la
factura numero de fecha primero de junio de mil novecsentos noventa y tres, por
lo que, al promover el juicio fiscal exhibiendo dlchos ‘documentos se. reitera es
suficiente para tener por acreditado el mteres Iegltlmo con eI que cuenta para acudir
a juicio. A '

Por tanto, contrano alo sostemdo por Ia demandada en la especie no se actuallza la
causal de |mproceden0|a prewsta en el artucquA 267 fraccion IV del Cédigo de

Procedlm:entos Administrativos del Estado de Mexu:o

r

,l

Asimismo, se procede al analisis de la causal wde lmprooeden0|a y sobreseimiento
que hace valer la parte demandada, misma que se invoca en términos del articulo
267, fraccion Xl, con relacién con el artrculo- 230, del Cédigo de Procedimientos .

Administrativos ' del Estado de ‘Meéxico?, del indicado cuerpo legal, bajo ,..Ja‘

consideraciéon de que el acto |mpugnado se advierte que el GOBERNADOR / jL
ESTADO DE MEXICO, no tiene el caracter de parte demandada en el pr sente

juicio, ya que el mismo no fue quien dicté, ordeno ejecuto o trato de ejecutar I*acto

impugnado, por lo que debera sobreseersefel presente jUICIO unica y excluswamkﬁte

. . X f‘,
por cuanto a ésta autoridad demandada. - e
i <

\7a"

.y . . o ——
En atencion a la causal de |mprocedenc1a planteada por la citada autoridad, es

menester precisar que resulta fundada pues de actuaciones se advierte que quien
emite el acto impugnado es la Secretarla de Finanzas del Gobierno del Estado de
México y no asi el GOBERNADOR DEL ESTADO DE MEXICO por lo tanto no es
parte en el jUICIO como lo sefala el arttculo 230 fraccién Il, inciso a) del Cédigo de

Procedimientos Admmlstratlvos del Estado de México®, circunstancia que es fundada

la causal de mprocedencua argumentada«por la autondad demandad.

-f’ *
b
5}

TERCERO.- FIJACION DE LA LITIS.
De conformidad a lo dispuesto en ;‘el articulo 273 fraccnon Il del Cddigo de
Procedimientos Administrativos del Est%do de México, este Tribunal procede a fijar la

litis del presente juicio fiscal, la cual sia circunscribe al estudio de la legalidad del

2

siguiente acto impugnado:

v
e

L v

ZArticulo 267.- El juicio ante el Tribunal es improcedenté; Xl.- En los demas casos en que la improcedencia resulte de alguna
disposicién constitucional o legal; Articulo 230.- Seran’ partes en el juicio: ...Il. El demandado. Tendra ese caréacter: a) La
autoridad estatal o municipal que dicte, ordene, ejecute o trate de ejecutar el acto impugnado. b) La autoridad estatal o
municipal que omita dar respuesta a las peticiones o’mstanaas de los particulares. ¢) La autoridad estatal o municipal que
expida el reglamento, decreto, circular o disposicion genera! d) El particular a quien favorezca la resolucién cuya invalidez pida
alguna autoridad fiscal de caracter estatal o municipal. e) La autoridad de hecho.”. ;
“ARTICULO 230.- Seran partes en el juicio; ...Il. El demandado. Tendra ese caracter: a) La au!orldad estatal o municipal que
dicte, ordene, ejecute o trate de ejecutar el acto impugnado.”
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MEXICO

Se le viola el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Umdos
Mex:canos, con relacioén a los articulos 1.8, fraccién Vil y 1.11, fracciones. I 'y
Il del Cédigo Administrativo del Estado de México, toda vez que el acto ‘
impugnado carece de la fundamentacién y motivacién.

CUAR’i‘O.- A continuacién, se procede al estudio del fondo de la \)i{fiiacién alegada
por la parte actora. |

Los argumentos esgrimidos son juridicamente infundados por JI,?S consideraciones de
derecho que en segu:da se exponen:

Del analisis de las constancias del expediente formad%f con motivo del presente

juicio, misma que se les otorga valor probatorio pleno enitérminos de lo dispuesto en

los articulos 95, 96, 100,101 y 105 del Cédigo de Proc;g'iﬁlmlentos Administrativos del

;a'r stado de México, asimismo del acto impugnado consistente en el pago de Tenencia

Aﬁ’ef hos de Control Vehicular de fecha cinco de marzo del dos mil dieciocho, de los
- * @
TR
', anosid dos mil catorce, dos mil quince, dos mil d|e0|5|ete y dos mil dieciocho, referente
?';}‘a-, )
;;.:ai ‘vehg:ulo marca - linea . modelo - con placas de

""~—c1rcul (eile]y! - mismo que se encuentra dentro del sobre bolsa de color
DE ﬂ%Mérlllo marcado con el numera- del expedlente en estudio, sin embargo este
o

REG Qrggao Jurisdiccional antes de entrar al esttf{dlo del acto impugnada es preciso referir
&E’E@e_el\_lmpuesto sobre tenencia 0 uso de véhiculos tiene como fundamento legal en
o

la entidad el articulo 47, fraccién |, asi cd?no el apartado del Titulo Tercero: de los
Ingresos del Estado, Capitulo: Primero: De Los Impuestos, en su Seccién Segunda:
Impuesto sobre Tenencia o Uso de \,/}ehlculos Subseccmn I, que contempla los
articulos 60, 60 A, 60 B, 60 C, 60 D, 60 E, 60 F, 60 G, 60 H, 60 Bis, 61, del Cddigo

Financiero del Estado de México y Mumciplos

v
Para_una mejor comprens:on resulta oportuno traer a contexto el contenido de los
articulos 47 fraccion |, 60 y 60 A, prlmer parrafo del ordenamiento legal en cita:

'-.‘a‘,ﬁ

Articulo 47.- Son obligacionefs de los contribuyentes:

;'r '( .
1. Inscribirse en los reg:stros fiscales en un plazo que no excedera de treinta
dias a partir de la fecha en que se genere la obligacién fiscal, utilizando las
formas oficiales. ~;,
f . . .
Tratandose del Impuestcj sobre Tenencia o Uso de Vehiculos, inscribir el
vehiculo en el padrén vehicular de la entidad, dentro de los treinta dias
siguientes contados a pa’g'tir de la fecha de adquisicién, asi como realizar todos
aquellos tramites de con’trol vehicular que modifiqguen y actualicen el registro
del vehiculo, conforme 4 los procedimientos y requisitos que establezca la
Secretana .

Articulo 60.- Estan obligadas al pago del impuesto previsto en,esta Seécién,
las personas fisicas y las juridico colectivas tenedoras o usuarias de los

ELIMINADO. Fundamento legal Articulo 3y 143 de la Ley de Trnsparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios. Asi como lo dispuesto en los articulos 2

fracmones I, VI, VIIly XII, 6y 16 de Ia Ley de Proteccmn de Datos Personales en PoseS|on de




ELIMINADO. Fundamento legal Articulo 3y 143 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios. Asi como lo dispuesto en los
articulos 2 fracciones I, VII, VIll y XlI, 6 y 16 de la Ley de Proteccion de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios erlvirtud de tratarse

8

vehlculos a que la misma se reﬂere dentro de la cwcunscnpmén del Estado de
México. ¥
Asi como, fas empresas fabricantes, ensambladoras 0 importadoras de
automéviles e inclusive los distribuidores autonzados y comerciantes en ‘el
ramo de vehiculos, respecto de aquellos vehlculos que se consideran
enajenados, conforme a !a Ley Federal del Impuesto sobre Automobviles’ -
Nuevos, ai incorporarse a su activo fijo o de los que tengan para su venta por
mas de un afio. El computo del plazo anterior se sUJetaré a lo siguiente:

h}
I. Tratandose de distribuidores autorizados yf@:’omerciantes en el ramo de
vehiculos, iniciard a partir del dia en que fueron enajenados a éstos por las
empresas fabricantes, ensambladoras o impor;tédoras de automéviles.
Il. Para el caso de las empresas fabncantes ensambladoras o importadoras,
cuando no lo hayan enajenado a un dlstnbmdor o comerciante en este ramo,
|n|cuaré a partir del dia en que fue fabncado ensamblado 0 |mportado

)
%

,;L""

Para los efectos de este impuesto, la tene;nma o uso de vehiculos dentro de la
circunscripcion territorial del Estado, sera sobre aquellos que estén obligados
-inscribirse en el padrén vehicular del Estido de acuerdo con lo establecido eff:
el articulo 47 fraccion | de este Cédigo. :;:wf

La Federacién, las entidades. federat%itas el Estado, los municipios, sus,‘ &,

. organismos descentralizados, organlsmos auténomos o cualquier otra persona,
deberan pagar el impuesto que establece esta Seccién, con las excepcio

establecidas en el articuto 60 D. .f

¥t

Las autoridades competentes - sojltéménte registraran vehiculos cuyos

propietarios se encuentren domiciliad‘bs en el territorio del Estado de México.

Para los efectos de esta Seccién, se presume salvo prueba en contrario, que el

propietario es tenedor o usuario del vehlcu!o

Articulo 60 A.- Los contnbuyentes pagarén el impuesto a que se refiere esta
- Seccion anualmente, mediante la forma oficial aprobada por la autoridad fiscal,

dentro de los tres primeros meses de cada afio, salvo en el caso de aquellos
vehiculos de los que se solicite su mscnpmén 0 permiso provisional para

circulacién en traslado; supuestos en que se pagara en el momento en que se
realice el tramite respectivo, excepto aquellos que lo hubieran pagado con
anterioridad.

(Enfasis afadido)

Del dispositivo legal de referencia se tlene que estan obligadas al pago del impuesto
sobre tenencia o uso de vehlculos? las personas fisicas y las juridico colectivas
tenedoras o usuarias de los vehuculos a que la propia ley se refiere, dentro de la
circunscripcion del Estado de Mexlco supuesto normatfvo en el que se ubica la
demandante al ostentarse como propietaria del vehiculo
marca [l ire2 . 7odelo [ con placas de circulacion [N
lo que implica que existe obligacié‘,n de su parte de efectuar el pago del impuesto
correspondiente, maxime cuando de las documentales ofrecidas como pruebas por la
demandante se advierte el formato de pago, con su respectivo comprdbante de
pago, con motivo del impuesto en estudio, relativa a los afios dos mil catorce, dos mil
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Ahora bien, es preciso sefialar que el calculo del impuestb eﬁ’ﬁ‘énélisis-tiene su
fundamento legal en los articulos 60 E, 60, F, 60 G, 60 H, del Cézilgo Financiero del
Estado de México y Municipios, en donde se establecen los_ Ilneamlentos y tarifas
aplicables.

*%:* .

En otro apartado se tiene el refrendo anual, mismo que'?en términos del Cédigo
Financiero del Estado de México y Municipios, se conS|dera como un derecho por los
servicios de control vehicular prestados por la Secretarla de Finanzas, cuyo
fundamento legal se encuentra en la Seccion Tercera® De los Derechos por Servicios
Prestados por la Secretaria de Finanzas, correspohd:ente al Capitulo Segundo: De

. N.os Derechos, del Titulo Tercero: de los Ingresos 7deI Estado, en su articulo 77,

A0 f:accuon Il, mismo que se transcribe a contunuac;én ¥

(O M;
R c }
Articulo 77.- Por los servicios de control vehlcu|ar prestados por la Secretarfa de

Finanzas, que sean de su competencia, se pagaran los siguientes derechos:

/M

nt*fj""', CONCEPTO TARIFA

= Il. Por refrendo anual: . -

ag;:ﬁ\““ " A). Para vehiculos de uso part:cular $477

iCA ;i ke B). Para vehiculos particulares de carga comercial. $1,194

— 0T C). Para remolques:
1. Con capacidad de carga de hasta 1 ,000 Kg. $1,663 ‘
2. Con capacidad de carga de 1,001 a 5,000 Kg. - $1,990

- 3. Con capacidad de carga de 5,001 2 10,000 Kg. $2,378
4. Con capacidad de carga de 10,001 Kg en adelante. $3,237
D). Para motocicleta, motoneta trimoto y cuadrimoto:

‘ ' 1. Gilindrada hasta de 350 cm?. ‘ $464
2. Cilindrada 351.cm? en adelante. | $533

' 3.Eléctricas. ' ;. $464
E). Para auto antiguo. - /% $2,300

A

e,

a»?
Los_derechos previstos en. esta fraccién_se pagarén anualmente en los
mismos plazos establecidos en este ordenamiento para el impuesto_sobre
tenencia o uso de vehiculos, mediante declaracion.

vt
s

En ese sentido se tiene quégjél dispositivo legal de referencia establece las tarifas
correspondientes al pago de derechos por los servicios de control veh:cular por
concepto de refrendo anual# '
,5 ‘

En tales circunstancias, contrarla a la apreciacion de la demandante, se tiene que las
fuentes de donde deriva ia _obligacién fiscal del pago de tenencia o de uso vehicular,
es diversa a la del refrendo anual, pues la primera consiste en un |mpuesto y la
segunda en un derecho por una prestacion de servicios que brinda la Secretaria de
Finanzas, 'y cada una tiene su fundamento legal, asi como las tarifas aplicables de
~acuerdo al supuesto normativo en el que se ubique el tenedor de un vehiculo

automotor.
ELIMINADO. Fundamento legal Articulo 3y 143 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios. Asi como lo dispuesto en los articulos 2 fracciones I, VII, VIIl y

Xll, 6y 16 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de




JELIMINADO. Fundamento legal Articulo 3y 143 de la Ley de Trasparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de México y Municipios. Asi como lo dispuesto en los articulos 2 fracciones I, VII, VIl y XII, 6 y 16

de la Ley de Proteccidén de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de México y
Municipios en virtud de tratarse de informacion y Municipios concernientes a una persona identificada o

r
De lo expuesto hasta aqui se tiene que el pago del"ilt"npuesto sobre tenencia o uso de
vehiculos es una obligacién de los contnbuyentes que se ubiquen en el supuesto
normativo contenido en los articulos del 60 al 61, del Cddigo Financiero del Estado de
México y Municipios, al respecto, es preciso hacer el analisis de las documentales
que obran en autos del juicio de origen, qsue fueron exhibidas como medios de

prueba por la accionante, a saber: ,;,I

e La documental emltlda por Ia Secretarla de Finanzas, donde se le hace la
" invitacién al actor de que realice el pago del impuesto sobre tenencia, respecto

del vehiculo marca linea , modelo - con placas de
circulaciéon que contiene {bermato universal de pago con linea de
captura por la cantidad de _
por concepto de impuesto
sobre tenencia o uso de VehICU|OS y derechos por refrendo a @'3

sngulente : 'ﬂ‘

- e

DATOS DE LA CONTRIBUCION CdRRESPONDlENTE AL PAGO DE TENEN
A¢TUALIZACION RECARGOS | SUBSIDIO

OBLIGACION FISCAL
TENENCIA ESTATAL
SERVICIO PUBLICO
REFR PLACA SERV
PUBLICO
TENENCIA ESTATAL
SERVICIO PUBLICO
REFR PLACA SERV
PUBLICO
TENENCIA ESTATAL
SERVICIO PUBLICO
REFR PLACA SERV
PUBLICO
TENENCIA ESTATAL
SERVICIO PUBLICO
REFR PLACA SERV
PUBLICO

PERIODO IMPORTE

TOT.

. _Recibo de pago de la Instituciéh Bancaria BANORTE; de fecha cinco de marzo
de dos mil ocho, con nimeroide referencia _
que es coincidente con la li,rjea de captura del formato universal de pago
previamente sefalado, por I§f cantidad d

visible a foja del juicio de origen.

Documentales las anteriores que seivaloran en términos de los articulos 95 y 105 del

Cédigo de Procedimientos . Administrativos del Estado de México, y producen

conviccion en este Organo Jurisdiccional para efecto de arribar a las sugunentes

conclusiones. K '
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Por lo tanto, si el actor pagé los derechos por servicios de control vehicular?’gg’l’ativos
al ejercicio fiscal dos mil catorce, dos mil quince, dos mil dleC|SIete y dos mil
dieciocho, resulta evidente que en términos de Ley realizé pago del |mpuesto sobre

tenencia o uso de vehiculos, . ‘ f"
En adicién a lo anterior, resulta justificado el pago de actuahg:ion y recargos
realizado por el demandante en relacion al pago del impuesto, sobre tenencia o uso
de vehiculos y al pago de refrendo, relativo al ejercicio fiscal dogg mil catorce, dos mil
| quince, dos mil diecisiete,.en virtud de que el actor no cumplfg con el plazo sefalado
por los articulos 60 A y 77 del Cédigo Financiero del Estado“de México y Municipios,
consistente en los tres primeros meses del afio dos mil catorce dos mil quince, dos

mil diecisiete. ; ‘
o

En tal aserto, se tiene que fue correcto el pago reallzado por la |mpetrante por
%Q{wepto del impuesto sobre tenencia o uso de veh:culos y refrendo, ambos relativos
gl':r\ejermcm fiscal dos mil catorce, dos mil qumce dos mil diecisiete y dos mil
"'”'q; dleaocho pues como ya se indico en lineas precedentes que al existir las fuentes
de;donde deriva la obligacion fiscal del pago de""tenencla o de uso vehicular, esto es
""" Ia a(étora tenia la obligacién de realizar el pagoimotavo por el cual no se advierte que

/la autoridad demandada le afecte sus derechos
¥4

- e wmried sitrimaes © 4

GIONAL 'y
,QLEUC Aloda vez que resultan infundados los argumentos manifestados por la parte actora

oy, ¢ - —

en su escrito de demanda, se determina que en el caso a estudio resulta procedente

"
Y

reconocer con fundamento en lo establecado por los articulos 1.8 fraccion VIl del
Codigo Administrativo del Estado de Mexnco y 273 fraccién VIl del Cédigo Adjetivo de
la Materia, la VALIDEZ del Formato Unlversal de Pago de tenencia y derechos de
control vehicular folio _ de fecha cinco de marzo
del dos mil dieciocho emitido por Ia Secretaria de Finanzas del Gobierno del Estado
de México, mediante el cual se Ie requiere el pago por la cantidad de_
mismo que fue

pagado ante la Institucién Bancarla Banorte a favor de dicha autorldad
En mérito de lo expuesto y fuﬁdédo, se:

. RESUELVE:

PRIMERO.-- Son infundadas las causas de improcedencia y
solireseimiento que hacen valer las autoridades
dé'mandadas, lo anterior derivado de los
razonamientos asentados en el Segundo

Considerando de esta sentencia.
ELIMINADO. Fundamento legal Articulo 3y 143 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios. Asi como lo dispuesto en los articulos 2
fracciones I, VII, VIl y XlI, 6 y 16 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de

Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios en virtud de tratarse de informacion y




'SEGUNDO.- Se reconoce la VALIDEZ del acto |mpugnado por

f‘\*
las razones ;urldlcas expuestas en eI Gltimo

considerando de este fallig)

Notifiquese personalmente ala. parte act§ra y por oficio a las autorldades

/

demandadas. s y
Asi lo resolvié y firma el Magistrado adscrite;},a la Séptima Sala Regiona‘i del Tribunal
de Justicia Administrativa del Estado de México, Cesar de Jesls Molina Suarez, ante

la Secretario de Acuerdos, Cél_ia Mar.tine?Lizardi, que autoriza y da fe, hasta el dia
e lo permitieyon las cargas de

de hoy cuatro de julio de dos mil dieciocho, en
distén Abtualmente en la Sala.

ELIA MARTINEZ
LIZARDI. -

ibunal, CERTIFICA que e} texto y firmas contemdas n Ia presente hoja, forman parte integrante de la S A L.
ctada en fecha cuatro de julio del aﬁo dos mil dlecmete dentro del expediente del juicio fiscal nu e? i— .

o
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