











TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MEXICO

constancias que obran en el expediente no se advierte la existencia de
constancia que acredite que haya recaido respuesta alguna a la solicitud
instada, ya que si bien, existe el diverso oficio numero 200C15000/0841/2019,
de diez de junio de dos mil diecinueve, exhibido por la autoridad en su escrito
de contestacion de demanda, con el que pretende dar respuesta a manera de
requerir previamente que se subsanara la deficiencia de la peticion de origen,
lo cierto es que el mismo no fue hecho del conocimiento de la parte actora en
términos de lo dispuesto por los articulos 25 y 26 del Codigo de Procedimientos
Administrativos del Estado de México.

Asimismo tomando en consideracion que de acuerdo al articulo 135 del Codigo
Adjetivo de la Materia, debe de recaer una respuesta a toda peticion dentro del
termino generico de quince dias habiles, esta Sala Regional observa que a la
fecha de la presentacion de la demanda ha transcurrido en exceso el término
para emitir una respuesta a la peticion de treinta de junio de dos mil veintiuno,
lo que corrobora que se cumple con el requisito sefialado en el inciso ‘c”.

De ahi que, se configure la negativa ficta recaida al escrito recepcionado el
veinticinco de mayo de dos mil diecinueve, relativo a la solicitud de prescripcion

de credito fiscal del inmueble ubicado en _
I, - conformidad a lo dispuesto por

el articulo 229 fraccion V del Cdédigo de Procedimientos Administrativos del
Estado de México, como se advierte de la cita siguiente. .

De lo anterior se colige que la parte actora acredité en juicio que se configuré la resolucion
negativa ficta recaida al escrito de veinticinco de mayo de dos mil diecinueve, a través del

cual solicité a la autoridad demandada lo siguiente:

“Que por medio del presente y con fundamento en los articulos 1° y 8° ambos
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como de los
diversos preceptos 43 del Cadigo Financiero del Estado de Mexico, vengo a
solicitarle de la manera mas atenta y respetuosa declare la prescripcion del
crédito fiscal correspondiente a los bimestres que mas adelante se detallaran,
emitido por el Organismo de Agua y Saneamiento de Toluca, del Estado de
Mexico a cargo de _orrespondf‘ente a los
periodos comprendidos del 2do bimestre de 2012, 5to y 6to bimestre de
2016, 1ro, 2do y 3er bimestre de 2017 por concepto de bimestres
vencidos, por un monto histérico en cantidad de $49.156.00 (cuarenta y nueve
mil ciento cincuenta y seis pesos 00/100 m.n.).

PROCEDENCIA DE LA SOLICITUD DE PRESCRIPCION DEL CREDITO
FISCAL QUE SE INDICA.

De conformidad con el articulo 1° de la Norma Fundamental solicito a esta
autoridad realizar la interpretacion mas amplia y benéfica en favor de los
derechos fundamentales de mi representada con relacion al articulo 43 del
Cadigo Financiero del Estado de México y Municipios, atendiendo a la solicitud
de prescripcion del crédito fiscal que por esta via se formula, emitido por el
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De ahi que, al hacer el analisis de las constancias que integran el expediente
formado, esta Sala Regional advierte que, del analisis al escrito recepcionado
por la Secretaria Técnica del Departamento de Control de Gestion y Oficialia
de Partes de Agua y Saneamiento de Toluca, el veinticinco de mayo de dos mil
diecinueve, asi como de las manifestaciones vertidas en la demanda, se
observa que la peticion tiene relacion con un inmueble ubicado en ubicado (sic)
o I
C ]

Circunstancia anterior que se puede corroborar con la documental relativa a
‘LOS DATOS DE LA ORDEN DE TRABAJO” la cual contiene los datos de
prueba volumeétrica, ultima fecha de edicion, asi como de generacion, los datos
de identificacion donde se aprecia el numero N.1.S. |||l re/ativo a la clave

catastra! [ cc' inmueble ubicado en N
S  obre G

hoy actor.

Asimismo, del expediente formado que exhibe la autoridad demandada, se
aprecia el “ESTADO DE CUENTA" con fecha de emision de cuatro de octubre
de dos mil veintiuno, del cual se observa que la autoridad demandada sefiala
que el actor tiene un adeudo por los siguientes conceptos:

* Servicio de Agua.

* Servicio de Drenaje.

» Conduccion de Aguas Residuales.

* Factor de Actualizacion.

* Recargos.

» Parcialidades de Convenio Vencidas
* Otros Cargos.

* Redondeo.

* Impuesto al Valor Agregado.

Conceptos que ascienden a un total de $100.727.00 (Cien mil setecientos
veintisiete pesos 00/100 Moneda Nacional.)

Dicho monto se encuentra contabilizado de acuerdo al sexto bimestre del afio
dos mil once y hasta el cuarto bimestre del ario dos mil veintiuno.

Sin embargo, se debe tomar en cuenta que, la facultad de |la autoridad para
ejercer el cobro del monto por los servicios de agua, drenaje y alcantarillado,
que pueden constituir un crédito fiscal exigible, debe justificarse su
cuantificacion y plazo de prescripcion, que es de cinco anos contados a partir
de la ultima actuacion.

Por lo que, si del estado de cuenta analizado, se aprecia que la autoridad hace
una cuantificacion desde el sexto bimestre del afio dos mil once y hasta el
cuarto bimestre del afno dos mil veintiuno, siendo esta la tltima actualizacion
debe de ser solventada en terminos de Ley.

Ya que para ello, debe de realizar el procedimiento administrativo de ejecucion
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ELIMINADO. Fundamento legal: Articulos 3y 143 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios. Asi como lo dispuesto en los articulos 2
fraccion I, VII, VIII y XIl, 6 y 16 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de México y Municipios. En virtud de tratarse de informacion concerniente a una
persona identificada o identificable.






